PETA SEDNICA

DRUGOG REDOVNOG ZASEDANJA
(Peti dan rada)

9. decembar 2016. godine

(Sednica je pocela u 10.05 casova. Predsedava Maja Gojkovié,
predsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDNIK: Postovane dame i gospodo narodni poslanici,
nastavljamo rad Pete sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine
Republike Srbije u 2016. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika,
konstatujem da sednici prisustvuju 93 narodna poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali, molim
narodne poslanike da ubacite svoje identifikacione kartice u poslanicke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje
utvrdeno da je u sali prisutan 91 narodni poslanik i da imamo uslove za nastavak
rada.

Obavestavam vas da je danas spreCen da sednici prisustvuje
poslanik Vladimir Marinkovi¢.

Nastavljamo rad.

Prelazimo na 6. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
BUDZETU REPUBLIKE SRBIJE ZA 2017. GODINU (pojedinosti).

Na ¢lan 8. amandman je podneo poslanik Marko Parezanovi¢.

Da li Zelite re¢? (Da.)

MARKO PAREZANOVIC: Zahvaljujem, predsednice.

Kada pogledam ove udruzene reakcije pojedinih medija i opozicije
tokom sino¢ne rasprave imam utisak da smo dirnuli u sam osinjak.

Moj amandman se odnosi na platu Poverenika za zaStitu
informacija od javnog znacaja. Tokom sino¢ne rasprave ja sam pokusavao vise
puta da dobijem re¢ i kada je u pitanju ZaStitnik gradana, pa bih sada, ako mi
dozvolite, sagledao te dve teme, s obzirom na to da mislim da su jako povezane.

Napravi¢u samo mali uvod. Pre izvesnog vremena ja sam postavio
poslanicko pitanje Zastitniku gradana u kome sam osudio njegovu sramnu



zloupotrebu dece u politicke svrhe. Dobio sam odgovor na to pitanje u kome on
kaze da je on i pre 2012. godine ukazivao na tezak polozaj dece. Ja to zaista ne
sporim. Medutim, on nikada do sada, nije optuzio nijednu Vladu da svojim
merama ugrozava decu, kao $to je to uradio pre par nedelja.

Moja prva namera jeste bila da podnesem amandman koji se odnosi
na ZasStitnika gradana, ali kako su to moje kolege ve¢ uradile, smatrao sam da
Rodoljub Sabié, Poverenik za informaciju od javnog znadaja, ne treba nikako da
bude zapostavljen i da njih dvojicu nikako ne treba razdvajati.

Stavise, mislim da je jako nekorektno §to je ¢ak sto gradana Srbije
predlozilo Sasu Jankoviéa za predsednika Srbije, a ne i Rodoljuba Sabiéa. To nije
fer, jer se Covek posteno trudio da se dopadne opoziciji i da se dopadne razli¢itim
stranim ambasadama, da svakodnevno izlazi izvan svojih ingerencija i koristi
funkciju u politicke svrhe.

Ako realno pogledamo, ko je u ovoj zemlji pre 2012. godine znao
za njih dvojicu? Bili su gotovo neprimetni. Posle 2012. godine njih dvojica
postaju prave medijske li¢nosti. Gotovo svaki dan mozemo ¢uti neku i to pre
svega politicku izjavu od njih dvojice.

Postoji jedna jako vazna stvar koju sad ho¢u da kazem vezano za
lecenje bolesne dece. Samo u prvih deset meseci ove godine Republicki fond za
zdravstveno osiguranje na leCenje u inostranstvo poslao je 449 dece, dok je u
2012. godini ta cifra bila 49 dece, skoro deset puta manja.

Ako sagledamo da postoje pomaci u smislu da su obuhvacéene neke
nove dijagnoze, da postoje nove klinike u inostranstvu na kojima le¢imo decu, da
je Vlada 2014. godine osnovala budzet za leCenje teSko bolesne dece, potpuno je
jasno da iz godine u godinu sve vise sredstava odvajamo u tu namenu. I u takvoj
atmosferi Zastitnik gradana kaze da Vlada svojim merama ugrozava bolesnu
decu, ja mislim da je to apsolutno sramno ponasanje.

Moj je predlog, pre svega, ovaj amandman treba da navede Vladu
Republike Srbije da razmotri ove visoke plate i ne samo ove dvojice javnih
licnosti. Ima tu jo§ dosta plata, s obzirom na to da se radi o ozbiljnim ciframa.
Mislim da tu mozemo da napravimo ozbiljne uStede, a isto tako da navedem i
Zastitnika i Poverenika da i sami razmisle, s obzirom na to da im je jako stalo do
polozaja dece, da budu solidarni, pogotovo kada je u pitanju Zastitnik gradana,
koji je otkako je stupio na duznost na ime plate primio preko 300.000 evra, pa
mislim da on jeste u moguénosti da i na sopstvenom primeru pokaze brigu o deci.
Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Goran Cirié.

GORAN CIRIC: Po amandmanu, koristim vreme $efa poslani¢ke
grupe.

Imamo predlagaca amandmana koji je predlozio amandman u vezi
sa Poverenikom za zaStitu informacija, a sve vreme je govorio o Zastitniku
gradana. Ovo je tre¢i amandman od sino¢ koji se odnosi na ovu temu. Imamo,



ocigledno, jedinstven pristup. Imamo jedinstven pristup u kome se pokuSava da
se diskvalifikuju svi oni koji bi predstavljali moguce politicke protivnike,
ozbiljne politicke protivnike aktuelnoj vecini.

Apsurdno je da je amandman usmeren na zaStitnika informacija, a
da se sve vreme govori o Zastitniku gradana. Da bi se dobio odgovor na ovo
pitanje, pre svega, mislim da treba da pozovete i ZaStitnika gradana i zaStitnika
informacija u Skupstinu da podnesu svoj izvestaj, po meni, to je tema za ovu
skupstinu. Medutim, ocigledno je da se ponavlja ono §to danima gledamo u
Skupstini, da se svaki potencijalni politicki protivnik napada li¢no, diskvalifikuje
li¢no, dakle, to sluSamo iz dana u dan.

I jos jedna apsurdna stvar. Culi smo predlagade amandmana koji
predlazu i1 obrazlazu ovakve predloge, a sami znaju i ve¢ su rekli da njihova
vecéina to nece usvojiti, jer se o tome izjasnio i nosilac liste i predsednik Vlade.

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Re¢ ima narodni poslanik
Marko Parezanovié, replika.

MARKO PAREZANOVIC: Razumem potrebu da kolega Goran
Ciri¢ brani Zastitnika gradana, s obzirom na to da se radi o njihovom kadru. Ja
sam govorio 1 o ZasStitniku i o Povereniku, jer tu primecujem jedan isti model
ponasanja.

Sad, ono na $ta nismo dobili odgovor u ova dva dana jeste — da li vi
smatrate da je u redu da bilo jedan, bilo drugi zloupotrebljavaju svoju funkciju za
politicku promociju? Da 1i vi stvarno ne prepoznajete politicku promociju u
ponasanju pre svega SaSe Jankovica?

Postavlja se pitanje — da 1li njima dvojici ovde bilo ko Sta sme da
kaze? Ako se dobro seam, da li 2013. ili 2014. godine kada su bili u ovoj
skupstini na neke oStrije kritike, ¢ini mi se, gospodina Risticevi¢a hteli su da
napuste Skupstinu?

Ja mislim da je ovo tema o kojoj moze da se govori. Ne vidim §ta je
sporno u tome. Rekao sam da je cilj amandmana da Vlada razmisli u buduénosti
da li moze da napravi tu ustede i uStede na mnogim drugim primera, jer sigurno
znamo da ima jo§ funkcionera koji imaju izuzetno visoke plate i da mozemo u
merama Stednje da napravimo jednu racionalizaciju. Ali hteli smo da vidimo da li
je stvarno mogucée da o nekim ljudima moze stalno da se govori, da se stalno
prica kolike su plate i to pre svega kada su u pitanju funkcioneri vlasti, a da o
Povereniku i Zastitniku nikada niSta ne sme da se kaze, a da pritom oni
objektivno ne rade svoju funkciju kako treba.

Ocigledno postoje ozbiljne zloupotrebe u tom pravcu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Goran
Cirié.

GORAN CIRIC: Ocigledna je opsednutost imenom i prezimenom
Poverenika i Zastitnika, i mnogih drugih ljudi, ali mislim da je vazno re¢i ono §to
ponavljamo ovde u Skup$tini i u raspravi o budZetu, jer ovde govorimo i o
budzetu i amandmanima, da DS insistira na poStovanju zakona.



Pozivali smo i premijera i ministre i ¢itavu Vladu na poStovanje
zakona o rokovima, u vezi predlaganja budzeta, o predlaganju mera za saniranje
visine javnog duga, onako kako i po ovoj temi insistiramo na poStovanju zakona.
Zakon definiSe primanja tih pomenutih ljudi u visini primanja predsednika
Ustavnog suda. Onog trenutka kada promenimo zakone, o tome mozemo da
razgovaramo i predlozite u vezi toga zakone koje Skupstina treba da usvoji. To je
ono na ¢emu DS insistira. A o tome da li ti ljudi rade dobro svoj posao, mislim da
rade, to je moje misljenje, jer imaju dovoljno i hrabrosti i stru¢nosti da otvaraju
sve teme u naSoj Republici, 1 §to posebno insistiraju na poStovanju ljudskih
prava, poStovanju zakonitosti i poStovanju institucija koje ova drzava treba da
gradi.

Jo$ jednom, pozovite te ljude, ionako je nasa zakonska obaveza da
u Skupstini raspravljamo o njihovim izvestajima i o njihovom radu, i mislim da
je ovo mesto na kome na takav nacin, civilizovano, mozemo da razgovaramo o
njima, a kada dobiju priliku da odgovore i vama i svim poslanicima koji imaju
pitanja o njihovom radu, primedbe na njihov rad i o svemu onome $to se moglo
cuti u ovoj raspravi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, narodni poslanik Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Zelim da uzmem diskusiju povodom ovog amandmana poslanika
Marka Parezanovica.

Opet pojedini poslanici ne¢e da diskutuju ocigledno o sustini ovog
amandmana. Sustina amandmana, moram da ponovim, sli¢na je onoj o kojoj smo
govorili juCe kada je bilo pitanje smanjenja plata Zastitnika gradana. I ovog puta
se radi u ovom amandmanu o vrlo jasnoj stvari. Poslanik Parezanovi¢ je trazio da
se plata, dakle, da se mesecna primanja Poverenika za informacije od javnog
znacaja i zastitu podataka o licnosti umanje. Njegova plata je sada, ovako kako je
ovde navedeno, $to stoji de facto 1 de iure, jer on taj novac mesecno prima,
ispravio nas je jue ministar Vulin i on ¢e nam dati tacnu informaciju, ali nesto
malo manje od 400.000 dinara. Sta kaZete? Izvinjavam se Povereniku, u pitanju
je 376.000 dinara, a ne 400.000. Ja se duboko izvinjavam zbog greske od 25.000
dinara.

(Narodni poslanici pricaju uglas.)

Molim vas, samo nemojte mene da ometate.

Kolega, 'o¢ete biti ljubazni?

Dakle, Sta poslanik Parezanovi¢ trazi ovim amandmanom? On
smatra da Poverenik za informacije od javnog znacaja moze svoj posao valjano i
adekvatno da obavlja za platu koja bi bila primerenija i koja je otprilike u iznosu
plate predsednika Republike Srbije, a to je nesto oko 130.000 dinara. Moramo se
1 mozemo se sloziti, a mozda necete da se slozite da plata od 130.000 dinara
uopste nije mala u Republici Srbiji, da premijer Vlade Republike...

Ja zaista ne mogu da govorim ako poslanici vicu i dobacuju.



(Predsedavajuci: Gospodine Krasi¢u, molim vas da se umirite.)

Ne dobacuju meni, nego dobacuju jedni drugima, al' to prosto
ometa poslanika. Nista, sacekacu ja, imam ja vremena koliko hocete, nije
problem. Ja sam dosla da radim za moju platu od, koliko smo juce rekli da
poslanici imaju, 65,66 hiljada dinara, plus pausal. Ja ¢u posteno da radim svoj
posao, ne treba mi plata od 397.000 dinara da bi ovde slusala dobacivanja i viku.
Meni to ne smeta.

Znaci, ako predsednik Vlade Republike Srbije ima jednako nekih
120, 130 hiljada dinara, za poslanike se zna da imaju 65 hiljada dinara, postavlja
se veliko pitanje i jedna moralna dilema pred svim poslanicima u ovom plenumu
— §ta to oni brane kada poslanici traze da plata od 396 - 397 hiljada dinara bude
mnogo manja, da plata za ovaj vazan posao bude nekih 130 hiljada dinara, i §ta to
spreCava poverenika, u ovom slucaju je u pitanju Poverenik za informacije od
javnog znacaja, dakle, Sta to sprecava Poverenika za 130 hiljada dinara da dobro,
valjano, posveceno radi svoj posao i da gradanima Srbije pruzi sve informacije
od javnog znacaja, i da zastiti podatke o licnosti?

Dakle, mi taj argument nismo culi. Mi smo ¢uli kako Srpskoj
naprednoj stranci smeta ova ili ona licnost. Nije istina. Nama ne smeta funkcija,
nama smeta koli¢ina novca i te ogromne plate, a ne vidimo §ta sve to sustinski
zna¢i. Ne vidimo S§ta seljak u Gornjoj Trepci ima od Poverenika za zaStitu
licnosti 1 onih koji imaju plate skoro 400 hiljada dinara, $ta je on to konkretno
ucinio obi¢nom gradaninu ove drzave za taj ogroman iznos novca i zasto to ne
moze da mu pruzi za 130 hiljada dinara. O tome se ovde radi. Nemojte da
prodajete maglu gradanima Srbije, pa — jao, mi smo protiv nekoga. Pa mi ne
ukidamo funkcije.

Ovde pojedini poslanici koji nece da glasaju za ovaj amandman,
nece glasati samo zato da vi ne biste govorili da smo mi protiv uvodenja ovih
vaznih funkcija za gradane Srbije, a oni koji ¢e glasati — za, oni smatraju da to
moze da se radi za sasvim primerenu platu od 120, 130 hiljada dinara. Hajde da
vidimo koliko neurohirurzi u ovoj drzavi zaraduju. Pa nemojte da mi kazete da je
njihov posao neki bezvezan posao i da oni mogu da rade i da operiSu ljude za
120, 130 hiljada dinara, a poverenici za 400 hiljada dinara, i da im mi
ugrozavamo njihovu samostalnost i njihov posao. Citav budzet je nekih 203
miliona dinara. Nama ¢e ministar Vulin sigurno re¢i, ja bih vas molila, ministre,
da kazete koliki iznos od 203 miliona dinara ovog budZzeta ide na plate, a koliki
iznos ide za neke druge neophodne stvari da bi Poverenik za informacije mogao
da obavlja svoju delatnost? I to je sustina. Sve ostalo je prodavanje magle. Sve
ostalo je diskusija i ,,Uticaj gama zraka na sablasne nevene*.

Znaci, mi ne¢emo da govorimo o sustini. Da li neko treba u ovoj
drzavi, u ovoj ekonomskoj situaciji, kada se Stedi, da ima platu od 397 hiljada
dinara i da li moZe svoj posao da obavlja Casno, dobro, sustinski za 120, 130
hiljada dinara i da se ni¢im ne ugrozi njegova funkcija Poverenika? Hirurg moze,
arhitekta moze, profesor na fakultetu moze. Onda je stvarno ogroman znak



pitanja. Ja sam rekla da necu glasati za ove amandmane, ali kada vidim kako se
diskutuje o tome, kada vidim kako tesko zive ljudi u ovoj drzavi, intelektualci sa
ogromnim platama koji brinu o nama, koji brinu o nasem zdravlju, onda ¢u
stvarno i ja razmisliti do dana glasanja o ¢emu se ovde radi ako cujemo samo
argumente — vi ugrozavate njihovu funkciju, njihovu funkciju.

Znaci, molim odgovor od ministra Vulina da nam kaze u ovom
budzetu koji smo predvideli za funkcionisanje Poverenika za informacije od
javnog znacaja koliki iznos ide na plate, a koliki za funkcionisanje njega kao
Poverenika? Ne njega kao Rodoljuba Sabiéa, ja uopste nisam zainteresovana za
ime tog poverenika, mene interesuje koliki iznos ide za plate, a koliki za nesto
drugo, da cujemo konacno Sta je to drugo Sto omogucava Povereniku za
informacije od javnog znacaja da dobro sustinski radi svoj posao.

Sto se ti¢e ovih izvestaja, nemojte i tu da govorite neistine. Pre
godinu i po dana, ovo je bio prvi saziv na kome su izvestaji ovde predstavljeni.
Ovde su u sali bili poverenici, tri poverenika, razgovarali smo sa njima o
izveStajima 1 usvojeni su im izvestaji. Da ¢ujemo gde su bili, kad su bili u ovom
parlamentu da ovde u plenumu brane svoje izvestaje i 2013, 2012, 2011, 2010.
itd, do dana kada smo usvojili zakone kojima smo ustanovili ove vazne funkcije?

Prema tome, hajde jednom da priamo o sustini stvari, o sustini
amandmana, a suStina amandmana je novac i niSta vise. Hvala vam puno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢, po amandmanu.

MARKO PURISIC: Hvala, postovani predsedavajudi.

Ova diskusija pokazuje kako SNS vodi prljave kampanje. Znaci,
ovde slusamo diskusiju, kao, kako, evo, Zastitnik gradana i Poverenik za
informacije od javnog znacaja imaju ogromne plate i sada, evo, mi ho¢emo da
smanjimo te plate, ali ne mozemo. I onda govorimo o tome u raspravi o budzetu.
Od poslanika slusamo, koji su dugi niz godina poslanici koji bi trebalo da znaju i
da kazu gradanima Srbije kako se odreduje plata Zastitnika gradana, Poverenika i
drugih nezavisnih institucija, da su te plate odredene zakonom koji kaze — plata je
u visini plate predsednika Ustavnog suda za Zastitnika gradana, plata Poverenika
je u visini plate sudije Vrhovnog suda. Njihove plate odreduje Administrativni
odbor. Znaci, sve radimo mi ovde, a ne oni ljudi.

Vi ovde stvarate sliku sada kako su oni sami sebi odredili te plate i
mi sad ne mozemo niSta tu da uradimo. Pa, moZete da uradite. SluSamo od
predsednice Parlamenta kako ona ne moze. Pa, stavite predlog izmena i dopuna
zakona, izmenite zakon i smanjite te plate, ako je to jedini problem u ovoj drzavi
i jedini problem u funkcionisanju tih institucija. Ne zelim ovde da budem
advokat ljudi koji obavljaju te funkcije, ali oni su vise puta rekli da nije plata i
sasvim je sigurno da nije plata ono $to njih motivise da rade taj odgovoran posao.

(Predsedavajuci: Privodite kraju, kolega PuriSicu.)

Zasto da privodim kraju? Nemojte...

(Predsedavajuéi: Izvinite.)



Znaci, o tome se ovde radi. SluSamo ovde prenemaganje sedam
minuta — jao, imaju visoke plate i ne moze niko da dira. Moze da dira, mozete, ali
onako kako treba. Promenite zakon i smanjite plate. Vi ste ti koji mozete da
odredite, samo vi, vec¢ina, a to necete da uradite, samo da biste imali nac¢in da
vodite kampanju, onako kako vi jedino znate, najbesramnijim napadima na ljude
ve¢ dve godine.

Ako hocete o njihovom radu da govorite, stavite izvestaj. Stavili ste
jednom pre tri godina, pa stavite ga ponovo. Treba svake godine da se stavi. Pa,
stavite ga ponovo, ako smete, pa da razgovaramo o stanju gradanskih prava,
ljudskih prava u Srbiji i o tome na koji nacin se drzavni organi ophode prema
informacijama od javnog znacaja. Stavite to ovde na dnevni red, da raspravimo.
Ne, nego vi ¢ete ovako da vodite kampanju — jadni mi, gradani nemaju. Pa,
gradani nemaju para zbog vas. Vi ste tim hirurzima, profesorima, smanjili plate
za 10%.

(Marko Parezanovi¢: Lopino!)

Je I'u redu da meni kolega govori da sam lopov, predsedavajuc¢i? Je
I' to u redu, da mi govori da sam lopina?

PREDSEDAVAJUCT: Ja zaista nisam &uo.

MARKO DURISIC: Niste ¢uli?

PREDSEDAVAJUCI: Nisam ¢uo.

MARKO DURISIC: Dobro. Sreéom pa niste ¢uli. Slusajte malo.
Sram vas bilo!

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Maja
Gojkovi¢, pa Parezanovi¢, pa na pominjanje stranke Aleksandra Tomi¢.

(Marko Durisi¢: Parezanovicu replika zato $to je on meni rekao da
sam ja lopov? Je I' to osnova za repliku?)

Ne, nego njegov amandman o kome ste vi pricali i optuzili ga da
sprovodi izbornu kampanju. Je 1' jeste ili niste?

(Marko BbBurisi¢: Ja pricam o amandmanu, nisam njega ni
pomenuo.)

Pravo na repliku, narodni poslanik Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Sada da pomisli uvaZzeni poslanik da ¢e zbog
njegovog vikanja i vredanja neko ovde da odustane od svog stava — ne¢u odustati
od svog stava, moZete da vicete. Mozete da kazete da se ja prenemazem, pa ¢u
nastaviti da se prenemazem, uvazeni poslanice. Mozete da kaZzete da vodim
prljavu diskusiju. Vazi, vi vodite Cistu diskusiju, a ja vodim prljavu diskusiju.
Znaci, necete nas ucutkati da ovde govorimo o novcu.

Uvazeni ZaStitnik gradana i uvazeni Poverenik za informacije od
javnog znacaja bili su ovde u plenumu, ja sam bila predsednik, stavila sam na
dnevni red, culi smo izvestaje i jednoglasno su usvojeni. Tacka.

Da li su gradani u teskoj situaciji zbog Vlade Republike Srbije koju
vodi Aleksandar Vuci¢ ili su u teSkoj situaciji pa moraju zajedno sa nama svima
da sprovode ekonomske mere zbog pljacke njihove imovine, zbog srozavanja



njihovog standarda za vreme dok su neki drugi vladali ovom drzavom, to ¢e
gradani da kazu na izborima, kao §to su i u poslednja dva ciklusa rekli iskljucivo
na izborima, jer se jedino tako ocenjuje da li je neko pljackao ili nije pljackao, i
izabrali su ponovo za premijera Aleksandra Vucic¢a. Tacka. Znaci, ne mozete da
kazete da ¢e ulice ili da ¢ete vi da odredujete ko je kriv i Sta gradani Srbije
smatraju ko je kriv za teSku ekonomsku situaciju. Ocigledno da vecina gradana
Srbije smatra da su prethodnici, raznorazni DOS-ovi ¢lanovi, bez obzira kako su
se zvali ili kako se zovu, unistili ovu drzavu.

(Predsedavajuci: Dva minuta, privodite kraju.)

Moje pitanje ostaje i dalje, koliko god da je to bilo besmisleno,
glupo, prenemaganje — zasto Poverenik za informacije ne moze da radi valjano
svoj posao za platu manju od 396.000 dinara? Pa vicite i vredajte me i dalje. Ja
smatram, kao i gospoda poslanici...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Gojkovié.

Pravo na repliku zbog spominjanja poslani¢ke grupe i stranke,
narodni poslanik Aleksandra Tomié¢. Jednom je receno, dva minuta, pravo na
repliku.

Narodni poslanik Aleksandra Tomi¢.

ALEKSANDRA TOMIC: UvaZeni predsedavajuéi, postovane
kolege poslanici, da bi egzaktno postavili istinu u javnosti, zbog gradana Srbije,
na strani 76 Zakona o budzetu mozete da vidite pod klasifikacijom 411 1 412 da
je ukupno 139 miliona dinara fond za plate uopSte svih zaposlenih, kada
govorimo o Povereniku za informacije od javnog znacaja 1 zaStitu podataka, §to
je ukupno 68,5% fonda ove institucije. Prema tome, nije SNS kriva §to je
napravljen ovakav fond plata, jer je Zakon donesen u vreme onih koji sada to
brane. Mislili ste da ¢ete parama reSiti svoj politicki uticaj, ali to ne ide vise tako.
Ta vremena su prosla. Hvala.

PREDSEDAVAJUCIL: Po amandmanu, narodni poslanik Maja
Gojkovié.

MAJA GOJKOVIC: Ja se zahvaljujem. Nadam se da imam pravo
da diskutujem. Izgleda ako ste ¢lan SNS i poslanik ne mozete da diskutujete. Pa
bih molila da mi kupite, samo zato §to sam ¢lan SN, flaster. To bi bilo lepo.

Znaci, ako mozete da mi dozvolite, uvazeni predsedavajuci, da
nastavim da se prenemazem na ovu vrlo vaznu temu za gradane Srbije.

(Predsedavajuci: Slazem se da je tema jako vazna.)

Molim vas da mi dozvolite da se prenemazem koliko god mogu, u
svom punom politickom kapacitetu koji su mi dali gradani Srbije, kao poslanici.
Nadam se da ¢u Sto prljavije diskutovati, kako je to rekao uvazeni poslanik
Marko Purisi¢, jer on smatra da je 400.000 dinara sasvim adekvatna nagrada za
Zastitnika, da bi radio svoj posao valjano. Nismo ¢uli sustinski §ta je to dobro
uradeno za 400.000 dinara i zaSto ne moze neko koga je izabrana SkupStina
Republike Srbije da radi dobro i valjano svoj posao za 130.000 dinara.



Sve ostalo je lepljenje etiketa na poslanike SNS, prodavanje magle i
vodenje diskusije kako sam i rekla. Znaci, uticaj sablasnih nevena na gama zrake,
ili uticaj gama zraka na sablasnih nevena, zavisi da li imamo diskusiju pre podne
ili u veCernjim satima. Ovde se izbegava sustina. Sustina je samo novac. Samo
novac. Znaci, i njima isti¢e mandat, ne znam, za godinu dana, nisam pratila,
stvarno nemam vremena, radim ovde oko 20 sati da bi pripremila sednicu na
kojoj ¢e doc¢i neko da kaze da se prenemazem. Tako da ne mogu da pratim te
rokove.

Za godinu dana ¢e biti izabrani neki drugi. Nemam pojma ko su ti?
Mozda vi znate. Eto, vi ¢ete biti u situaciji da vodite ovu drzavu, mozda, iduce
godine, i imacete vec¢inu i te druge. Ma, i te druge ¢emo pitati — zaSto plata mora
da bude 397.000 dinara? Zasto buru izaziva amandman gde se trazi da bude plata
130.000 dinara.

Evo, da ne kazemo da visoki funkcioneri u ovoj drzavi imaju toliku
platu, da poslanici imaju 65.000 dinara platu, nije bitno. Neka se izjednaci
Poverenik, koji $titi prava gradana ove drzave u raznim oblastima, na platu nekog
profesora na univerzitetu, na platu nekog hirurga. U ¢emu je problem? Pa ne, al'
mi ¢emo cCuti, evo, ovaj, evo onaj. Necete diskutovati o sustini. ZaSto? Pa, zato
Sto ¢e vam oni telefonirati popodne i kaze — §ta radite, ljudi, $to nam smanjujete
plate? 'O¢u da imam platu 396.000 dinara.

Smanjite na 130.000 dinara. Ja mislim da je to izuzetno velika
plata, i moja komSinica Jelena ¢e onda mozda i da glasa za vas. A ovi seljaci iz
Gornje Trepce svi ¢e da potrce da glasaju za vas. Ne brinite nista, i ovi u Futogu
¢e da glasaju za vas. Ali pokazite, ne da Stitite ovog i onog koji ¢e mozda da bude
va$ kandidat na nekim izborima, i koji su davno prestali da obavljaju funkciju
onoga za $ta smo ih mi ovde izabrali u Parlamentu. Ma, nije ih izabrao narod, mi
smo glasali za njih, svi jednoglasno, i SNS je glasala za njih pre nekoliko godina.
Pa, §to to ne kazete? Davno su izgubili tu svoju funkciju, bave se politikom.

(Zoran Krasi¢: Vreme.)

Nije vreme, imam vreme poslani¢ke grupe i mogu da pricam koliko
ho¢u, jer me je ovlastila moja poslanicka grupa. Tako je, mogu da se
prenemazem koliko ho¢u, mogu prljavo da diskutujem koliko hocu, ali ho¢u da
gradani znaju, da ljudi koji obavljaju posao u njihovo ime i za njih, znaci, u ume i
za interes gradana Srbije danas u ovoj teskoj situaciji imaju platu od 397.000
dinara. Budzet koji je predviden za njihovo funkcionisanje je ogroman, a 80%
toga ide iskljuCivo za plate njih i njihovih saradnika. Amandmani koji su
predlozili pojedini poslanici SNS samo traze da se te plate smanje i da te plate
budu oko 120, 130.000 dinara i niSta viSe. Ja uopSte ne vidim S$ta je tu tako
problemati¢no?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar Aleksandar Vulin.

ALEKSANDAR VULIN: Hvala.



Postovani narodni poslanici, zaista nisam mislio da se javljam po
ovoj tacki dnevnog reda. Jo$ juce smo rekli Sta smo imali da kazemo, ali kao $to
vidim politicka uloga gospodina Jankovi¢a, Sabi¢a tolika je da jednostavno
izaziva politicke reakcije.

Sto se ti¢e samih institucija, mogu da govorim o njima, a kao §to
vidim Skupstina ih je prepoznala obojicu kao politicke li¢nosti koje imaju svoje
politicke stavove i o politickim stavovima se ovde izjaSnjava. Ali da se vratimo
na sam amandman i ono $to je od mene trazeno.

Dakle, Sto se tice Poverenika za zastitu informacija od javnog
znacaja, njegov budzet je 203 miliona dinara, od toga: 140 miliona dinara odlazi
na plate, a na usluge po ugovoru 33 miliona 061 dinar. Kod gospodina Sabiéa je
zaposleno 71 lice i dobili smo zahtev da se zaposli jos 17 lica.

Hoc¢u samo da vam skrenem paznju da su ovo jedine institucije kroz
koje nije prosla nikakva racionalizacija, nikakvo otpustanje i nikakvo umanjenje,
ni budZzeta, ni bilo kog od zaposlenih. Dakle, ovo je o institucijama, institucije
moraju da se Cuvaju i da se brane i ne treba ih nikako meSati sa onima koji ih
vode. Ako sam do sada i sumnjao da ¢e biti kandidati odredenih politi¢kih
partija, posle ovih reakcija, dvodnevnih, u Parlamentu, uopste ne sumnjam, ali
ocigledno postoji jedan problem. Ne verujem ja da i bi ova gospoda radila za
tako malo platu za predsednika Srbije, mislim da se oko toga dvoume da li da
prihvate kandidaturu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Nemate, kolega Purisiéu, pravo na repliku,
nijednom vas nije spomenula.

Re¢ ima po amandmanu narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, i uvazeni ministri, SNS nema ocigledno nikakvu
nameru da se smanji plata niti Povereniku za informacije, niti Zastitniku gradana.
Da ste hteli da se smanje njihove plate mogli ste da predlozite izmene zakona
kojima su regulisane njihove plate. Pet godina ste na vlasti, vi ste izabrali
Jankovic¢a 2012. godine i sada pricate o tome da mu je velika plata. Ako mu je
velika plata, smanjite platu. To moze da uradi velina, to moze da uradi
Administrativni odbor.

Ovde se podmece gradanima kako neko trazi da se zaposli vise lica
u jednu ili drugu sluzbu. Sistematizaciju radnih mesta i u jednom i u drugom
nezavisnom regulatornom telu odreduje Skupstina Srbije i Skupstina Srbije moze
da odredi i tu racionalizaciju ako hoce, ali oc¢igledno Srpska napredna stranka
nije to htela da uradi i SNS to nece da uradi ni danas. Podneti su amandmani na
budzet kojima sigurno ne moze da se smanji plata i sve je uradeno da bi se
urusila institucija i ZaStitnika gradana i Poverenika za informacije.

Nema to nikakve veze ni sa Jankoviéem, ni sa Sabi¢em. Srpska
napredna stranka ne moze da istrpi drugaciji glas, a iz ovih institucija se Cuje
drugaciji glas poslednjih godina. I vi hocete da uruSite te institucije, da one ne
postoje, da gradani nemaju poverenja u njih. A cuje se drugaciji glas zato §to



vlast Srpske napredne stranke krsi ljudska prava u ovoj zemlji i dobro je da se taj
glas Cuje. Zato ovde i vodimo ovu raspravu koju ste vi inicirali.

Dakle, jedini cilj je unistiti ove institucije priCom o tome kako su
velike plate koje ste vi odredili. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Potrosili ste vreme ¢itave grupe. Zahvaljujem.

Samo momenat, puna mi je lista. Inace, napravili ste jednu gresku u
govoru, nisu to nezavisna regulatorna tela, uvazeni predsednice, nego nezavisne
institucije. Dobro, izvinite, mislila sam da je on predsednik grupe. To je vama
najveci problem. Pa, da, samo polako, da se smire poslanici, ne mogu da vam
dam re¢. Ho¢u ¢im vam dozvole kolege i lista da se isprazni, da vidim vase ime.

Znaci, nisu nezavisna regulatorno tela, to je REM, nezavisne su
institucije, uvazeni poslani¢e. Nisam znala da niste predsednik grupe.

Pravo ne repliku ima ministar. Znate, da u Poslovniku pise, nakon
obracanja onog kome je data re¢. Ja sam dala ministru Vulinu repliku vama.

(Marko Durisi¢: Vulinu se niko nije obratio.)

Ja ¢u dati re¢ ministru, zato §to on ne vice, a vi vicete, pa Covek
uljudan, pa ¢eka da mu dam rec.

ALEKSANDAR VULIN: Meni se ¢ini da smo sada zaista dosli do
sustine problema. Dakle, pazite, ovde se ovim amandmanima trazi smanjivanje
licnog dohotka, plate, u skladu, smatrajuci da ¢e se posao obavljati podjednako
dobro i za manje novca. Ovde se o tome ne raspravlja. Ovde se kaze — zato §to se
cuje drugi glas.

Cekajte, Gekajte, znadi, nije vazno kako oni rade, da li rade i 3ta
rade, i da 1i mogu da rade to $to rade za ovu ili manju koli¢inu novca, nego kakav
im je glas, da li je razli¢it glas, pretpostavljam od vlasti, pretpostavljam da je taj
glas razli¢it od vlasti. Znaci, to je kriterijum — koliko se suprotstavljas vlastima,
toliko si dobar za Poverenika ili Zastitnika. To nema veze sa onim S$to je
zakonom predvideno da oni rade. Oni se bave stanjem ljudskih prava ili §ta je ve¢
predvideno u njihovom zakonu, a ne da li su u sukobu sa vlastima ili nisu u
sukobu sa vlastima.

Upravo zbog toga i molim poslanike da ne razmisljaju o licnostima,
ve¢ da razmisljaju o institucijama o kojima govorimo. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala. Zoran Krasi¢, nemate viSe vremena. Imate
od grupe. Da li Zelite?

(Zoran Krasi¢: Da.)

ZORAN KRASIC: Je I' moze? Moze.

Ja bih vam samo skrenuo paznju, reklamirate amandman i
reklamirate da necete da glasate za amandman. Sad ste nas doveli u zabunu kada
da vam verujemo, kad ste obrazlagali amandman ili kad ste priznali da necete da
glasate za amandman.

E sad, meni je amandman interesantan. Zasto? Pa, ako je moglo
penzionerima na ovaj nacin, $to ne bi moglo i drugima, ali ocigledno da je
promasen zakon.



U svetlo doba Mladana Dinki¢a, ove stvari, kresanje, radilo se
budzetom, pa ga je neko doveo pred ogledalo, pa je onda poceo te stvari da radi i
Prelaznim i zavr$nim odredbama Zakona o budzetskom sistemu i one su one
arheoloske, tamo, oni ¢lanovi na kraju.

Pa ima nekih nagovesStaja da ove stvari mogu da se reSe onim
propisom kojim je to reSeno, po toj logici stvari, ako je ovde uslov da se regulise
plata Zakonom o Zastitniku gradana, onda dajte da vratimo i penzije u Zakon o
penzijskom i invalidskom, pa tamo da reguliSemo visinu penzija, pa da u Zakonu
o sudstvu reguliSemo plate sudija Vrhovnog kasacionog suda, pa da idemo na
Zakon o Ustavnom sudu, pa i njima tamo da srezemo te plate.

Znali, moralno je da trpe penzioneri, moralno je trpe drzavni
sluzbenici, a nije moralno da trpe Zastitnik, Poverenik, sudije Ustavnog suda,
Vrhovnog kasacionog suda, Danica Dragkovi¢. Sto nju ne pomenuste? Ona je
najplaceniji drzavni sluzbenik, prima u NIS-u od sedam do deset hiljada evra.

Pa, ljudi, ako zelite da budete humani, ako Zelite da vam se ruke
pozlate, onda krenite svim materijalnopravnim propisima skreSite te plate, pa
kazite: predsednik Republike — najveca, predsednik Vlade do njega,
potpredsednici tre¢i, sudije Cetvrti, peti tuzioci, Sesti ovi, sedmi oni, poslanici
neka budu dvadeseti, nije problem, ali dajte sistem, a ne ovako, mi bismo da mu
smanjimo, al' ko bajagi ne znamo kako ¢emo da mu smanjimo, a pojedinacni akt
o visini plate doneo Administrativni odbor.

Molim vas, koncentriSite se u vremenu i prostoru i da budete i tata i
mama za sve, 1 penzionere, i prosvetne radnike, i policajce, i vojnike i sve, sve,
sve redom.

Nekome se §titi nezavisnost velikom platom. Ajde da Stitimo
platom elementarnu egzistenciju ljudi, to je za mene primarnije od njegove
nezavisnosti, ili ova regulatorna tela koja prepisuju sve propise koji ve¢ postoje u
Hrvatskoj, jer oni su ¢lanovi EU, pa i mi ¢emo da budemo, pa ajde da prepiSemo
njihovo. E, pa, odredite vi koji ste na vlasti Sta hocete. Ako hocete da se stvarno
to smanji, kazite, napisaemo vam kako to moze po zakonu da se smanji, ali
nemojte da imate selektivno, nego, dajte, u skladu sa fiskalnom strategijom, sa
finansijskom konsolidacijom, da podelimo svi isto. Pa, ako se nekome skinulo
10, ajde svima da se skine 10, a ne ovo — sad mi se ne svida Zastitnik, e, ajde, sad
¢emo da mu skidamo platu pogresnim zakonom. Nemojte tako. Dugo su neki
ovde poslanici, moralo je da vam ude u glavu kako to ide.

PREDSEDNIK: To je to. E sad, ne mogu one koji se javljaju ovako
da prozovem zato $to su drugi na listi.

Milan Lapcevi¢ nema vremena viSe. PotroSili ste svoje vreme.
Znaci, jedan manje.

MILAN LAPCEVIC: Hteo sam da podrzim ovaj amandman.

PREDSEDNIK: Verujem da ste hteli da podrzite, ali nemate viSe
vremena. Raspustili ste grupu, morate nesto da ucinite povodom toga. Onda cete
imati vreme za diskusiju. Sta da radim.



Sasa Radulovi¢ ima vreme i na listi je. Mogu da mu dam re¢ da bih
oslobodila listu, a dacu 1 ostalima.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Ove dve nezavisne institucije sistema Zastitnik gradana i Poverenik
za informacije od javnog znaaja su zaista prave nezavisne institucije sistema
koje rade svoj posao u skladu sa zakonima i Ustavom, i nadleZznostima koje su
dobile. Oc¢igledno da to jako smeta vlasti, 1 to ne samo ovoj vlasti, ko god je na
vlasti, u Srbiji o¢igledno mu smetaju nezavisne institucije sistema.

Da nije bilo tih institucija sistema mnoge stvari ne bi bile moguce u
Srbiji. Kad pogledamo njihove budZzete, oni su na primer manji od budzeta koji je
dobio Krkobabi¢; Krkobabi¢ je dobio 225 miliona dinara, zamislite, i
Ombudsman, Zastitnik gradana je dobio nesto malo vise od 200 miliona, i
Poverenik za informacije od javnog znacaja je dobio, takode, samo nesto malo
vise od 200 miliona.

Ova cela rasprava je ocigledno krajnje licemerna, jer, znate,
budzetom ne mozete smanjiti neciju platu. Prema tome, ovo je jedna politicka
predstava, odnosno pokus$aj dobijanja nekih poena. Meni nije jasno, posto je
ocigledno, ovo je u stvari jako dobra kampanja podrske i Ombudsmanu i
Povereniku za informacije od javnog znacaja da dobro rade svoj posao, a gradani
znaju da te dve institucije zaista dobro obavljaju svoj posao.

Ombudsman je pokrenuo neke jako vazne teme. Nije dao da
problem ,,Savamale* prode neopazeno. Radio je svoj posao. Nije dao da pitanje
,helikoptera® prode neopazeno, da se nekako zataska, nego je zaista krenuo da
radi svoj posao, i onda smo videli kakve se stvari deSavaju iza kulisa i koliko
vlast loSe radi svoj posao. Onda, pored toga, dao je malo svetla i na deSavanja u
vezi sa problemima sa bratom premijera za vreme ,,Parade ponosa®, pa na sve te
stvari koje se deSavaju u drustvu, ta nezavisna institucija sistema, zapravo, radi
svoj posao i radi u interesu gradana, kako bi gradani znali $ta se deSava u drustvu
1 kako bi se otkrilo ono $to vlast pokusava da sakrije.

Kada govorimo o Povereniku za informacije od javnog znacaja, svi
koji se bave bilo kakvim istrazivanjem, koji zele u Srbiji da dobiju informaciju o
tome Sta radi drzava, kako se troSi njihov novac, o tajnim ugovorima koji su
potpisani, da nema Poverenika za zastitu informacija od javnog znacaja ti podaci
uopSte ne bi izasli na svetlost dana, tako da je ovo jedna velika zahvalnost od
naSe poslanicke grupe, i u ime svih gradana koji glasaju za Dosta je bilo
zahvalnost i Ombudsmanu i Povereniku za zastitu informacija od javnog znacaja
Sto odli¢no obavljaju svoj posao.

Takode, ova diskusija, jedna ovako bizarna tacka dnevnog reda,
odnosno da ovaj jedan bizaran amandman uopste bude na dnevnom redu je dokaz
da to Sto oni obavljaju svoj posao zulja vlast.

Ja ¢u dati jedno obecanje ovde, a to je, kada pobedimo na izborima,
a to ¢e se desiti jako brzo, mi nikada ne¢emo opstruisati nezavisne institucije
sistema. Oni su tu da S$tite interese gradana, da rade u skladu sa zakonom, i taj



nadzor koji vrSe i kritika koju daju su u interesu gradana i, naravno, treba da drze
vlast pod kontrolom, da ih nadziru i kontroliSu, kao §to bi ova skupstina trebalo
da nadzire i1 kontroliSe vlast, a u stvari pretvorila se u otira¢ vlasti, gde vlast radi
Sta joj padne na pamet.

PREDSEDNIK: Poslanice, izriem vam opomenu. Ne mozete da
kazete za Parlament Republike Srbije da je otira¢. Ovo je nesto najgore Sto je do
sada izreceno. Ako vi smatrate da ste vi kao poslanik neciji otira¢, 249 poslanika
ne smatra. Dobili ste opomenu od mene samo zato Sto poredite Parlament
Republike Srbije sa otiratem. Zahvaljujem.

Znam da sam uradila dobru stvar za Parlament Srbije, ¢ak i za vaSe
glasace koji ne misle da su otiraci, time §to su vas poslali.

(Vladimir Pukanovi¢: Povreda Poslovnika.)

Aleksi¢ dugo ¢eka na povredu Poslovnika, poslanik Zukorli¢, i tako
dalje. Idemo dalje. Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, postovana predsedavajuca.

Tacno, ja dugo Cekam zato $to je gospodin Arsi¢, dok ste vi
govorili, zloupotrebio Poslovnik i nije dao repliku poslaniku Marku DuriSicu,
reklamiram ¢lan 104, koga ste vi, li¢no, direktno pomenuli po prezimenu, vi se
verovatno toga dobro secate, i gospodin Arsi¢ je odbio da da repliku gospodinu
Durisicu.

Dakle, posle toga, na osnovu c¢lana 103, sve vreme ne dobijam
pravo na povredu Poslovnika da reklamiram ono Sto je bila greSka gospodina
Arsic¢a. [ u ovoj diskusiji, po ovom amandmanu, zapravo, gde ste vi iskoristili da
napadate poslanike opozicije zato §to Zele da odbrane nezavisne institucije od
jedne sramne kampanje, koja nema veze sa institucijama, nego sa li¢nostima.
Ovde se vodi kampanja protiv SaSe Jankovica, van se vodi protiv Vuka Jeremica.

Dakle, to je odgovor na budzet o kome vi treba da govorite ovde u
ovom domu, a pritom ne date pravo na repliku opozicionim poslanicima da
iskoriste svoje pravo i odgovore na prozivke koje ste uputili njima. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Evo, slozi¢u se sa vama. Uze¢emo stenogram. Ako
sam ja spomenula prezime poslanika PuriSi¢a, ja ¢u mu dati repliku i
nastavicemo da razgovaramo. Znac¢i, ne¢emo razmatrati ovu povredu dok ne
dobijemo taj deo diskusije. Da¢emo repliku i idemo dalje. Nisam u moguénosti
da ispratim da li sam izgovorila ili nisam.

Poslanik Zukorli¢, takode, izuzetno dugo c¢eka na povredu
Poslovnika. Izvolite, poslanice.

MUAMER ZUKORLIC: Postovani predsedavajuéi, postovani
ministri, uvazeni narodni poslanici, dame i gospodo, jedan sistem opstaje u onoj
meri u kojoj ima bar relativnu pravicnost. Imamo sa jedne strane ZasStitnika
gradana, a sa druge strane predstavnike gradana, Zastitnika gradana koji ima
platu od 400.000 i predstavnike gradana, narodne poslanike koji imaju platu od
65 ili 80.000. Dakle, Zastitnik gradana je toliko vazan, predstavnici gradana nisu
vazni.



Meni je zao §to moram otvoriti ovu temu i na neki nacin pokusSati
da razbijem ovu opnu koja je savijena oko narodnih poslanika, svojevrsnom
hipokrizijom pritiska od javnosti, da su ponizeni ovakvim platama, a da ne smeju
o tome progovoriti, jer ¢e biti linCovani od medija, javnosti. I siguran sam da ¢e i
meni neko kazati — evo ovog neiskusnog politicara koji pre izbora trazi da se
povecaju plate narodnim poslanicima. Da, ja trazim da se narodnim poslanicima
povecaju plate, a da se ovim predstavnicima institucija o kojima govorimo
smanje plate, pa da se negde sretnemo na pola, jer na toj pravdi bismo mogli
odrzati sistem u, nekoj, meri realnog i da diSemo kao ljudi, da ne gundamo u
kuloarima kako radimo za bedne plate, a predstavljamo narod. Plata ¢lana
Gradskog ve¢a u Novom Pazaru i drugim opStinama u Sandzaku je veca nego
plata narodnog poslanika.

Govorimo permanentno o Srbiji kao lideru u regionu, a kao narodni
poslanici imamo najnize plate u celom regionu. Kako mislite liderovati sa ovako
jadnim platama? Dakle, plata jednog narodnog poslanika ...

PREDSEDNIK: Hvala, poslanice.

(Zoran Zivkovié: Povreda Poslovnika.)

Zasto povreda Poslovnika? Moracete da sacekate Vukadinovica...

(Vladimir Orli¢: Povreda Poslovnika.)

Ko?

(Vladimir Orli¢: Marijan Risticevic.)

Da li Zelite da glasamo o ¢lanu 106, poslanice, koji sam povredila?
Vi ste naveli da moze da se govori samo o tacki dnevnog reda. (Ne.) U redu.

Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

Moram prvo da obriSem listu. Svi koji smatraju da je povreden
Poslovnik su u sistemu.

Pre nego $to nastavimo sa radom, dozvolite mi da u vase 1 u svoje
ime pozdravim predstavnike Sindikata radnika u prosveti Srbije, Sindikata
obrazovanja Srbije i Granskog sindikata prosvetnih radnika Srbije ,,Nezavisnost*
koji prate ovaj deo danaSnje sednice. (Aplauz.)

Izvolite, poslanice.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame 1 gospodo narodni poslanici, poStovana predsedavajuca,
reklamiram c¢lan 104. i ¢lan 106. Ja poStujem prvo ¢lan 106 — zabranjeno je
ometanje poslanika dok govore na bilo koji nain. Zato trazim od Sluzbe da
zatvori vrata. Ako ovi koji nemaju kuéno vaspitanje to ve¢ nisu ucinili, gospoda
predsedavajuca, mene otvorena vrata, koja poslanici drze non-stop, ometaju u
slobodi govora. To mi se garantuje ¢lanom 106. Dakle, trazim da se vrata
zatvore, ako ve¢ poslanici koji to rade nemaju kuéno vaspitanje, postoji sluzba
koja to moze da omoguci.

Clan 104. Postujem $to predsedavajuéi favorizuje opoziciju, evo
opet, ali sam nekoliko puta bio ometan, nekoliko puta prozivan. Uporno sam



pokusavao da dobijem repliku, da dobijem pravo na povredu Poslovnika, a zbog
njihovih prava moje pravo nije ostvareno.

Gledano fizicki, nemam nista protiv Sto se favorizuje opozicija, ali
reklamiram Poslovnik, jer je pravo predsedavaju¢eg da odredi ko ¢e da dobije
re¢. Na odredeni nacin — u zdravom telu zdrav je duh. Dakle, nemojte sprecavati
opoziciju da jutarnjim vezbicama dode do zdravog duha. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Krsto Janjusevié.

Rec ima narodni poslanik Krsto Janjusevic.

KRSTO JANjUSEVIC: Hvala, predsedavajuéa.

PoStovani ministri, dame i gospodo narodni poslanici, jo§ sam pod
utiskom naziva za Narodnu skupsStinu, da je to otira¢, pa Cisto da
prokomentariSem da svaki normalan narodni poslanik ...

(Predsednik: Poslani¢e, molim vas, o amandmanu. Pustite
poslanike.)

Svaki normalan narodni poslanik sebe vezuje za Narodnu
skupstinu, a ono §to je prljavo sebe vezuje za otirac.

(Predsednik: Poslani¢e, molim vas o vaSem amandmanu. Nemojte
da trosite vreme.)

Dakle, vezano za ovaj amandman, podneli smo amandman kojim
trazimo da se definiSe, tj. smanji plata Poverenika za informacije od javnog
znaéaja. Cini mi se da nije stavljena ni tacka na tekst ovog amandmana doglo je
do munjevite reakcije i javnosti, ali meni je najzanimljivija reakcija samog
Poverenika. On je rekao za jedan medij: ,,Pravo poslanika je da predlazu
amandmane, ali moja plata nije regulisana Zakonom o budzetu.“ To je u redu.
,Ipak, ocigledno je da me poslanici SNS cene ¢im misle da treba da imam platu
kao premijer, za koga imaju samo reci hvale.” Je 1' ovo treba da bude odgovor
jednog poverenika? Smatrao sam da je osnov te institucije politicka neutralnost.

Dakle, §ta smo mi to njemu loSe rekli? U vezi ovog amandmana
koji je apsolutno Cist i trazi samo da se smanji ta plata, on odgovara ovako. Mi
premijera u amandmanu, tj. gospodin Parezanovi¢ pominje samo u kontekstu
smanjenja plate na premijerovu, a on premijera pominje u ovom kontekstu, svi
mozete zakljuciti u kom. I onda se deSava, naravno, mnogo konferencija za
novinare koje se vise bave ovom temom nego ijednom stavkom ovog budzeta,
Sto je jedan od dokaza da je ovaj budzet dobar, ali opet je veoma zanimljiva
situacija.

Dakle, nije tesko zakljuciti da postoji jedna jasna relacija na nivou
opozicija, deo opozicije i Zastitnik gradana, Poverenik, u smislu — mi vama
Stitimo plate, vi po Vucicu tvit i onda smo kvit. Jo§ jednom se vra¢am na ovaj
deo komentara: ,,Ipak, ocigledno je da me poslanici SNS cene ¢im misle da treba
da imam platu kao premijer, za koga imaju samo re¢i hvale.” ZaSto ovakav
komentar? Da mi nismo slu¢ajno naleteli na predizborni §tab za kampanju za
predsednika Srbije, ako jesmo, izvinite, nismo vas prepoznali? Lepo je kada se



neko veoma rano kandiduje za predsednika, ¢ak, mislim da znamo §to se neko
veoma rano kandiduje za predsednika Srbije. Pa duze vremena ¢e mu se ¢lanovi
uze porodice, poneki komsSija i poneki prijatelj obracati sa — druze buduci
predsednice, kako ste predsednice, pomerite se da sedne drug buducéi predsednik,
a njima lepo, znate, oni uzivaju u tome. I u toj bajci zive sve do dana izbora. Neki
se toliko uzive u tu bajku da daju sebi pravo da psuju i oca i majku. Dakle, svaka
bajka takvih ljudi traje samo do dana izbora.  Culi smo sve. Culi smo kolike su
plate, svima. Culi smo kolika je plata Jorgovanke Tabakovié¢, posebno. Hiljadu
puta smo to ¢uli, a nijednom nismo culi kolika je plata ovih poverenika. Samo je
jedno zanimljivo, je li je visoka plata Jorgovanke Tabakovi¢? Jeste. Je li bila
visoka inflacija 2012. godine kada je dosla na ¢elo NBS? Jeste, bili smo prvaci
Evrope, 12,2%, danas 0,3%, vezuje ih zajednicka re¢ — inflacija. Sa njom imamo
borbu protiv inflacije, sa njima imamo inflaciju ¢udno konstruisanih afera.
Zahvaljujem.

(Zoran Zivkovié: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDNIK: Izvolite, poslanie Zivkoviéu. Al' prijavite se prvo.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Mislim da je ocigledno da je prekrSen ¢lan 106, ne samo kod ovog
prethodnog govornika, nego kod mnogih pre toga. Nisam primetio da je
amandman o kome se diskutuje vezan za Zastitnika gradana, nego za zaStitnika
podataka od interesa, a i da jeste, mislim da je to potpuno promasena tema. Prvo,
znamo svi da budzet ne odreduje platu Zastitnika gradana ...

PREDSEDNIK: Poslanice, vi sada diskutujete. Vi smatrate da sam
japovredila ...

ZORAN ZIVKOVIC: Tako je.

PREDSEDNIK: Mora da bude samo na ovu diskusiju, mora da
bude neposredna.

ZORAN ZIVKOVIC: Na ovu i na one pre, ali za ovog ste sada...

PREDSEDNIK: On je predlagac.

ZORAN ZIVKOVIC: Svejedno.

PREDSEDNIK: Nije svejedno.

ZORAN ZIVKOVIC: On koristi vreme diskusije o amandmanu za
pricu koja nema nikakve veze sa amandmanom. Zastitnik gradana, zaStitnik za
ravnopravnost, zastitnik za informacije imaju toliko velike plate godinama, pola
decenije, deceniju. To samo neko ko je jako glup ili jako zao moze tek sada da se
seti. A ja...

PREDSEDNIK: Hocete da kazete da je predlagac glup i zao?

ZORAN ZIVKOVIC: Ja ovde ne vidim nikoga ko je zao.

PREDSEDNIK: I glup, je I' tako?

Znaci vi kazete da je predlagac glup.

ZORAN ZIVKOVIC: Ne, nije taéno.



PREDSEDNIK: Dobro, samo da znamo da ne kazete da je glup.

ZORAN ZIVKOVIC: Samo hoéu da se vratio na temu, a to je
budzet Srbije, koji je neSto malo vazniji nego predizborne kampanje ljudi koji su
dosli da citaju svoje eseje.

PREDSEDNIK: Poslanice, zloupotrebili ste Poslovnik. Nemojte da
mi vicete svi po celoj sali povreda Poslovnika, sada ¢u prekinuti sednicu. Samo
polako, pustite me da vodim sednicu. Znaci, ne treba mi niko da mi pomaze, a
kamoli da mi odmaze.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Krsto Janjusevié.

Znaci, sve vreme govorimo o amandmanima, uvazeni poslanice
Zivkoviéu. To $to on govori jednako kao i poslanici opozicije o radu i neradu
onoga koji treba da ima manju platu ...

ZORAN ZIVKOVIC: To nije opravdanje za njega.

PREDSEDNIK: Mozemo da diskutujemo. Kada bi ¢ula i sa leve
strane da se pri¢a samo o iznosu plate ja bih kaznjavala.

ZORAN ZIVKOVIC: Niste vi sudija u ringu, vi treba da postuje
Poslovnik.

PREDSEDNIK: Tako je. Hvala vam. Puno ste mi pomogli, sada ¢u
da postujem Poslovnik.

ZORAN ZIVKOVIC: Evo, uvek kada treba ja sam tu spreman da
vam pomognem.

PREDSEDNIK: Hvala. Vazda ste bili tu da mi pomognete.

ZORAN ZIVKOVIC: Dvadeset godina.

PREDSEDNIK: To je sasvim u redu, poslednjih dvadeset godina.

ZORAN ZIVKOVIC: Tako je.

PREDSEDNIK: Izvolite, Vukadinovicu.

PORBPE VUKADINOVIC: Zahvaljujem.

U poslednje vreme nisam Cesto koristio Poslovnik, a ¢lan 107. stav
1. dostojanstvo Narodne skupstine, to je Cesto potezani i Cesto zloupotrebljavan
¢lan Poslovnika, ali ovoga puta imamo jednu situaciju koja je relativno ¢ista, cak
1 za one koji povrSno prate ovaj na$ rad. Ne ulazim u to kakav je rad, jer svako od
nas ima miSljenje kako rade doti¢ne institucije, mislim da rade dobro, uvek moze
bolje, ali kamo sre¢e da nam i1 druge institucije rade tako kao Sto rade ove dve, ali
to nije tema. Imamo konkretan amandman, mislim da je sustinski povredeno
dostojanstvo ovog doma, ali zaista, time, ako neko predlaze amandmane, a to nije
prvi put, za koje unapred racuna i zna da nece biti i ne zeli da budu usvojeni.

Sada podrzavam, kao i neke kolege odavde, nemam nikakav
problem da se smanji plata doti¢noj gospodi, ne zato $to su oni loSe radili, nego
zaista mislim da postoji velika disproporcija izmedu plate predsednika, plate
premijera, Clanova Vlade i1 Sefova ovih institucija. Treba, ili podi¢i plate
predsednika, premijera, bez ikakve demagogije, ili ovo ujednaciti. Dakle, nemam
nikakav problem, bez licemerja, bez zle volje, da podrzim taj amandman, ali je



meni zao 1 mnogo sam tuzan §to imam utisak da ¢lanovi vladajuce vecine nece
glasati za ovaj amandman.

PREDSEDNIK: Poslanice, sada ve¢ ulazite u diskusiju. To kako ¢e
ko glasati nema veze sa Poslovnikom.

PORBE VUKADINOVIC: Upravo ima. Ovo je poenta.

PREDSEDNIK: Cenim to $to ste malo ukrali vremena 1 dali sebi, i
svaki pokusaj je vredan posStovanja, ali dalje ne.

PORPE VUKADINOVIC: Ja to ne koristim. Samo vas molim
glasajte za svoj sopstveni amandman.

PREDSEDNIK: Ovo nema veze sa Poslovnikom.

PORPE VUKADINOVIC: Ima. Ako se predlaze amandman koji
znate da necete ili sami da glasate, to jeste zloupotreba i povreda Poslovnika ove
skupstine.

PREDSEDNIK: U ovom smo sazivu vise od pola godine, poslanici
opozicije ve¢inom ulazu amandmane i to je sasvim u redu. Retko dolaze na
glasanje. Prema tome, ta vasa teza da onaj ko predlozi treba i da glasa pada u
vodu odmah.

PORDPE VUKADINOVIC: Ne, ne pada.

PREDSEDNIK: Uzmite rezultate glasanja i vide¢ete da oni koji
predlazu jako malo dolaze na glasanje. Tako da je to neka druga tema, nema veze
sa Poslovnikom. Ne mogu da teram poslanike da dolaze na glasanje, da glasaju:
za, protiv, uzdrzan.

Lapcevi¢ je hteo povredu Poslovnika. Da li sam dobro zapamtila?
Koji ¢lan samo?

Poslanice, ne znate koji ¢lan.

MILAN LAPCEVIC: Clan 158.

PREDSEDNIK: Clan 158, dobro.

MILAN LAPCEVIC: Gde se reguli$e materija kada poslanici koji
nisu ¢lanovi poslanic¢kih grupa imaju pravo da govore u trajanju do pet minuta.
Mislim da tu evidenciju niste dobro vodili i da nije potroSeno to vreme.

Samo sam hteo jednostavno i kratko da podrzim ovaj amandman, i
da kazem da ste potpuno u pravu da su tolike plate neprimerene, da treba da budu
smanjene, ali da treba da se krene od onih najvisih, od gospodina Bajatovi¢a, pa
Jorgovanke Tabakovi¢, pa od viceguvernera NBS, pa od direktora kontrole leta,
pa od direktora javnih preduzeca Poste, Telekoma, pa od Danice Draskovi¢. Ima
tu...

PREDSEDNIK: Sve je to u redu, poslanic¢e, ali sada ste vi
zloupotrebili Poslovnik. Hvala vam puno.

I poslanik Zukorli¢ je ju¢e doSao da se zali, mislim da je u pitanju
samo S§to niste dobro pazili. Znaci, moze tri poslanika koji su samostalni
poslanici. Ima vas deset, iskoriste vreme po pet minuta, troje je potrosilo to, a vi
ste Cetvrti.



MILAN LAPCEVIC: Nije potro$eno, u tome je fazon. Potrosio je
gospodin Zivkovié svojih pet minuta, ja sam potrosio 40 sekundi, nakon toga mi
ne dajete rec.

PREDSEDNIK: Do pet minuta, ne viSe puta da se javljate, pa da
brojimo pet minuta. Znate, vi ste tu 20 godina, nemam ja problem sa vama.

(Milan Lapcevi¢): Nisam.

Imam problem to §to poslanici zloupotrebljavaju Poslovnik, a ne
predsedavajuéi. Vi biste da diskutujete.

Ko jos§ ima povredu Poslovnika? Hajde, Pukanovicu.

VLADIMIR DPUKANOVIC: Hvala, uvazena predsedavajuéa.

Clanovi 103, 104. i 106, to su ta tri ¢lana koja se flagrantno krse i
time se ¢ini vreda Poslovnika, prvo, ja sam poslanik i mandat je moj i ja sam
odlucujem kakav ¢u amandman podneti, kao i moje kolege. Imamo pravo da
podnosimo, zamislite, amandman.

Ovo nije amandman SNS nego moj li¢no. Vrlo sam ljubomoran na
njega. Prema tome, ja ¢u svakako glasati za taj amandman, nadam se da ¢u dobiti
podrsku i od drugih kolega. Da li ¢e on pro¢i, ja to ne znam, ali imam pravo da
podnosim amandman i ne dam nikom odande da mi uskracuje. Ja vas molim da
ubuduce reagujete kada neko zeli da mi uskrati pravo da podnosim amandman,
kao 1 da ga obrazlazem.

S druge strane, ja razumem da neko brani svog predsednickog
kandidata, to uopste nije problem, slobodno vi branite vaseg predsednickog
kandidata ...

PREDSEDNIK: Poslanice, to nema veze sa Poslovnikom.

VLADIMIR BUKANOVIC: Ima, ima.

PREDSEDNIK: Nema.

VLADIMIR DPUKANOVIC: Evo, dopustite mi samo, zavrsiéu. Da
je on bio tako dobar, reagovao bi nekad u ono staro vreme, na primer da zastiti
radnike koje ste upropastili u privatizacijama ili kao jedan od poslanika koji je u
devetnaest preduzeca istovremeni bio stecajni upravnik....

PREDSEDNIK: Zahvaljujem, poslanice, usli ste u diskusiju.

Usli ste u diskusiju.

VLADIMIR DPUKANOVIC: Tad se nije setio da zastiti ni jednog
jedinog radnika

PREDSEDNIK: Poslanic¢e, molim vas.

Clan 112. Odredujem pauzu od dve minute da mozemo da
nastavimo po amandmanu.

Dakle, isklju¢ivo mislim da nema Zelje i volje da razgovaramo o
amandmanima koje imamo ispred sebe i molim, jedino tako mogu da napravim
red.

(Posle pauze — 11.30)
PREDSEDNIK: Re¢ ima Sasa Radulovi¢. Izvolite.
SASA RADULOVIC: Hvala.



Da se vratimo na amandmane, ja sam se u stvari javio za repliku, ali
posto nikad ne dobijam repliku onda ne mogu ni da govorim posSto sam pomenut
od strane poslanika, TV voditelja Pukanovica.

Sto se ti¢e samog budzeta, ako pogledamo u budZetu, da ponovim,
Zastitnik gradana ima budZzet od 216 miliona dinara, Poverenik za informacije od
javnog znacaja oko 203 miliona dinara, a ministar bez portfelja, Krkobabi¢, 225
miliona dinara. Mislim da samo na osnovu ovoga gradanima treba da bude jasno
kuda novac ide i kako se rasipa u budzetu, a koliko malo dobijaju nezavisne
institucije sistema koje zaista i rade svoj posao.

Da nije bilo Zastitnika gradana mi ne bismo mnogo toga saznali i o
»Savamali®, o aferi ,Helikopter, i o aferi povodom brata premijera za vreme
Parade ponosa, i 0 mnogim drugim stvarima. Da nema Kancelarije Poverenika i
svih ljudi koji tamo rade mnoge korupcionaske afere ne bi bile otkrivene, mnoge
ugovore ne bi dobili. Oni, zaista, rade svoj posao i rade na transparentnosti.

Predsednica Skupstine je netacno kazala gradanima da su ovo
amandmani o smanjenju plata Ombudsmana i Poverenika. To nije tacno.

Ovo su amandmani koji smanjuju razdeo za plate celoj instituciji.
To se jasno vidi iz budzeta. Znaci, razdeo za plate celoj instituciji ZaStitnika
gradana 1 celoj instituciji Poverenika. Budzetom se ne moze menjati pojedinacna
plata. To poslanici SNS jako dobro znaju. Medutim, ocigledno iz nekog razloga
su izmislili da je ovo dobra predizborna kampanja. Ja mislim da ¢e cenu ovog
platiti na izborima.

Sto se ti¢e steajnih postupaka, ja sam, naravno, ponosan §to sam
Stitio interese poverilaca u njima, i to poverioci mogu da potvrde. Medutim, Sto
se samog SNS-a ti¢e, njihovi poverioci su gradani Srbije koji su im dali glas i ja
¢u sa zadovoljstvom za te poverioce sprovesti ste¢aj SNS-a.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Gospodine Raduloviéu,
va$ osnov javljanja bio je po amandmanu. Delimi¢no ste se bavili politickim
kalkulacijama, a i pokusSali da odgovarate na ono o ¢emu je ve¢ bilo reci tokom
malopredasnje rasprave.

Ovog puta vas samo upozoravam, a slede¢i put ¢u morati da vam
oduzmem to vreme.

(Sasa Radulovi¢: Da li ¢ete upozoriti poslanike SNS?)

Uvek, uvek, gospodine Radulovi¢u. Znate da sam uvek pravican i
pravedan.

Uvek, naravno. Svakako.

(Sasa Radulovi¢: Ajde, drzimo vas za rec.)

Ali ovog trenutka ste izazvali bar dva osnova za repliku.

Najpre osnov za repliku ima narodna poslanica Maja Gojkovi¢,
koju ste pomenuli, a osnov za repliku ima 1 ovlas¢eni predstavnik SNS, jer ste
pomenuli SNS.

Najpre dajem re¢ narodnoj poslanici Maji Gojkovi¢.

Replika. Izvolite.



MAJA GOJKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Zelim samo javnosti da objasnim da je netaéno iznosenje — §ta je, u
stvari, bila suStina moje diskusije. Ja sam zaista izrekla istinito navode, a to je, da
Citav budzet koji je opredeljen za rad Poverenika za informacije od javnog
znacaja i zaStitu podataka o li¢nosti iznosi 203 miliona, i onda smo od ministra
Vulina ¢uli tac¢an podatak da od tih 203 miliona 80% odlazi na plate.

Znaci, ja ne znam S§ta sam ja izrekla neistinito. Osamdeset posto
sredstava predvidenih za rad odlazi isklju¢ivo na plate, $to Poverenika u iznosu
od 396-397 hiljada i ostalih njegovih saradnika, a samo 20% za nekakav rad.

I zato je moja diskusija bila usmerena ka tome, znaci, da li bi
Poverenik, hajde da kazemo, ali ovde se radi o smanjenju plate Poverenika i
njegovih saradnika, i njegovi saradnici mogli adekvatno da rade svoj posao, a to
je da nam daju informacije od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti za
jednu primerenu platu od 130.000 dinara, ako uzmemo u obzir, hajde da
politicare sklonimo na stranu, da jedan hirurg bez dezurstava dobija 86 hiljada
dinara. Tacka. Ja ne bih viSe da ucestvujem.

Sustina moje diskusije bila je samo o tome. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Radulovicu, javljate se po amandmanu?

(Sasa Radulovi¢: Replika. )

Nemate osnova za repliku, dobili ste odgovor na postavljena
pitanja. Zapravo, vi ste izazvali repliku 1 dobili samo konkretne odgovore na ...

(Sasa Radulovi¢: Ako mogu da obrazlozim po amandmanu. )

Ne mozete da obrazlozite. Po amandmanu mozete, svakako.

(Sasa Radulovi¢: Replika. )

Nemate osnova za repliku. Zahvaljujem.

(Sasa Radulovi¢: Onda po amandmanu.)

Po amandmanu, izvolite.

SASA RADULOVIC: Da ponovim. Ono $to je netatno rekla
predsednica Skupstine je da su ovo amandmani za smanjenje plata Ombudsmana
1 smanjenje Poverenika za zastitu informacija od javnog znacaja. To je netacno.

Ono S$to je tatno, oba amandmana smanjuju razdeo, odnosno
predlozeni amandmani smanjuju razdeo za plate svih zaposlenih kod Poverenika
1 svih zaposlenih kod Ombudsmana. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Ovo je bilo pravo na repliku? Je I' tako?
Hvala lepo.

Kako se ono kaze, uvek nam je drago da iskoristimo ta dodatna dva
minuta prostora, i uvek je dobra prilika da se koje ¢ega podsetimo.

Sto se ti¢e rasprave kojoj prisustvujemo sada i upornog imputiranja
da se na ovaj nacin skrefe sa teme, odnosno da se odlazi Sire od rasprave o
budzetu, znate kako, potpuno je ¢udno da mi takve komentare sluSamo od ljudi



koje smo sami na to ponaSanje upozoravali, pa koliko ve¢ ima, Cetiri dana
uzastopno.

Dakle, slusamo to od ljudi koji su doslovce podnosili amandmane
bez ikakvog obrazlozenja. Zamislite univerzitetske profesore koji nisu sastavili
celu jednu jedinu recenicu da bi napisali odgovarajuce obrazlozenje, dokaz je da
su podnosili amandmane samo da bi pri¢ali o ne¢emu §to samo njih zanima.

I sada, da neko takav iz tih redova, ko niti predlaze iSta, niti nudi
iSta, niti je u stanju da ponudi iSta zamera narodnim poslanicima §to su podneli
odredene amandmane i Sto zele da diskutuju o njima. Zaista neverovatno.

Od koga slusamo zamerke? Od ljudi koji su ne samo demonstrirali
probleme sa elementarnom matematikom i na §ta im je bilo vrlo precizno,
ljubazno ukazano od strane ministra, koga je inace, iskoristi¢u priliku i to da
napomenem, uvek veliko zadovoljstvo slusati i velika je Steta $to ne koriste
priliku da od njega uce oni koji se bave ovakvim sitnim pakostima, nego
insistiraju na tim greSkama, na toj pogreSnoj matematici i pri¢aju ovde o
subvencijama, katastrofama, izvode madioniCarske trikove, pritom zaboravljaju
samo jednu jedinu stvar, troSe vreme, ne nase, mi ¢emo da izdrzimo ovu
diskusiju jer je to naS posao, troSe vreme gradana Srbije i svoje madionicarske
hokus-pokus varijante uopste ne treba da objas$njavaju nama — to, da li subvencije
1 posao znaci nekome. Neka objasne ne nama, nego svim tim silnim ljudima koji
su na taj nacin dobili posao.

(Predsedavajuci: Zahvaljujem se, gospodine Orli¢u.)

Ali, jedna napomena, morac¢e da obave deset hiljada veoma vaznih
razgovora.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem se, gospodine Orliéu.

Gospodine Radulovi¢u, sada imate osnova za repliku. Direktno
obracanje. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hyvala.

Zahvaljujem se poslanicima SNS koji koriste svaku priliku da upute
uvrede 1 pokuSaju da omalovaze poslanike iz opozicije. To im je ocigledno
manir, posto o sustini ne mogu da govore.

Znaci, veliki je znak slabosti kada neko pokuSava da vreda i
omalovazi bilo koga. To svi gradani znaju. To znaju i poslanici SNS, ali posto
nemaju niSta drugo, onda moraju na takav nacin da razgovaraju u Skupstini.

Ovo nije prvi put. Svaki put kada se javi gospodin Orli¢ prica je
otprilike ista. Na njegovu veliku zalost postoje video-klipovi koji ovo pokazuju.
Znaci, ne pri¢amo stvari koje nisu istina. One su naravno istina. Kada pogledate
klipove, pogledate sva njegova izlaganja onda vidite da nikada niSta nije imao da
kaze, osim da pokusa neke lekcije da odrzi, toboZe drugi se ne drze teme, toboze
drugi ne znaju matematiku 1 tako dalje.

Posto smo kolege, mozemo da razgovaramo o matematici, posto
matematiku jako dobro poznajem. Medutim, suStina svega ovoga je da
razgovaramo o amandmanima. Ti amandmani pokuSavaju da smanje plate svim



zaposlenima u kancelariji Ombudsmana i kancelariji Poverenika. To je suStina
amandmana.

BudZetom se ne moze menjati plata Ombudsmana i plata
Poverenika, jer su oni regulisani drugim zakonima. Gradani to moraju da znaju.

Ovo je jedna velika farsa i politicka lutkarska predstava u kojoj
treba da se napadaju iz nekog razloga, znano samo glavnom lutkaru, Poverenik i
Ombudsman. Ja mislim da ¢e cenu ovakvog ponasanja SNS, zajedno sa
lutkarem, platiti na izborima u aprilu, za koje Cujemo da ¢e iznova biti svi
zajedno. Mi im se jako, jako radujemo.

I da ponovim, povodom svih ste¢ajeva u kojima se pominjem, ja ¢u
rado sprovesti ste¢aj nad SNS u ime gradana.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢.

Replika. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Tako je. Ovaj put po osnovu li¢nog
obracanja, ali opet nije loSe primetiti da imamo sada i onaj drugi osnov koji se
tiCe stranke, i opet ¢emo da razmislimo da li ¢emo da iskoristimo i njega. Obi¢no
nema potrebe. Obi¢no nema potrebe, jer politicki potpuno irelevantni ljudi ne
zasluzuju da im se posvecuje bas previse vremena.

Interesantno, dame i1 gospodo, kako sustina bilo kakve
rasprave jako brzo dode na video-klipove. Od strane koga? Od strane onih ljudi
kojima je sustina bilo kakve politicke aktivnosti da se snimaju, da se montiraju,
da se dive sebi na klipovima, da to posle sponzorisu po drustvenim mrezama.

Ne vodi se politika tako Sto se skupljaju lajkovi, Serovi i kako se to
ve¢ zove. Ne vodi se tako.

I kada pricamo o tome S$ta ko ovde ima da kaze i $ta ima da ponudi,
onaj ko svodi sopstveno politicko delovanje na pravljenje nekakvih video-
klipova, sli¢ica i tako dalje taj pokazuje da ima, odnosno nema da ponudi nesto.
Kada to govori, govori samo o sebi.

Ja niti mu pominjem ime, niti mu pominjem stranku, samo mogu,
eto, s vremena na vreme, da apeluyjem da montazeri uzmu i snime malo
amandmane koje predlazu ti veliki junaci na video-klipove, pa da snime kako
sami ne mogu da dovrSe jednu recenicu u opisu obrazlozenja amandmana. Mozda
da se time pohvale.

Kada nam govore o matematici, milijardama se gadaju. Videli smo
to pre neki dan, a vide¢emo i danas u amandmanskoj raspravi, kako se neko lepo
igra posle narodnog poslanika, kako se neko gada milijardama, a pritom ovde
predstavlja da ima neke fantasti¢ne ideje.

Neka taj neko svoje fantasticne ideje objasnjava, jo§ jednom, ne
nama, nego silnim hiljadama ljudi koji su poslove dobili upravo zahvaljujuci
naporima ove vlade. Nek njima objasni da im ti poslovi nisu potrebni, da im je
bez posla bolje. Ako mu oni poveruju, ma, nema nikakvih problema,
poverovacemo svi. Ali nesto se bojim, od toga — mrka kapa. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Orlicu.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

Gospodine Radulovi¢u, shodno ¢lanu 103. zatvaram krug replika i
nastavljamo po amandmanu.

(Sasa Radulovi¢: Prvo replika.)

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Milimir Vujadinovié.
Izvolite.

MILIMIR VUJADINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
poStovani ministri, ja sam u su$tini veoma dobro shvatio nameru koju je
predlaga¢ amandmana imao. Moj prijatelj i moj kolega Krsto Janjusevi¢ je zaista,
vidi se prema obrazloZenju, imao pre svega jednu humanu nameru. Umanjenje
plate Povereniku za informaciju od javnog znacaja je direktno usmereno u Fond
za lecenje oboljenja dece koja boluju od retkih bolesti u Srbiji.

Ali postoji jedna druga strana. Naime, moj prijatelj i kolega, Krsto,
koga malopre poslanici opozicije nazvase glupim, zlim, lutkarom i kakvim ne jo$
imenima... Zamislite, Coveka koji je diplomirani inzZenjer industrijskog
menadzmenta! I ko ga tako naziva? Oni koji to nisu, oni koji ni to formalno
obrazovanje nemaju blizu koliko to ima moj kolega Krsto, a on u stvari
amandmanom staje u zastitu i poslanike opozicije. Odavno smo svedoci da su se
ove dve institucije pretvorile delovanjem pojedinaca, nazalost, u politicke
institucije. Svi njihovi poslovi i njihovi stavovi su politicki. Pa Krsto staje u
zaStitu, i predlagac, poslanike opozicije. Vi se mnogo viSe danas zalazete ovde za
odbranu nekih politickih stavova, za napade na vlast, nego §to to rade ove dve
politi¢ke institucije. Vasa plata je 67.000, a njegova 400.000. Ja mislim da vas
mnogo vise treba platiti. E, to je u stvari sustina amandmana.

Covek koji se bori za sve vas, za vasu veéu platu, napadate ga i
kazete da je glup i zao. Mislim da je to u najmanju ruku licemerno. Za nas niste
ni glupi, ni zli, ni lutkari, predstavnici naroda 1 kao takve vas postujemo. U istoj
meri poStujemo one koji su Zastitnik gradana i Poverenik, ali u onoj meri u kojoj
obavljaju tu funkciju, a ne u onom delu koji se ti¢e politickog delovanja i ne na
osnovu toga koliko dugo mogu da nose zutu patku i koliko dugo mogu da stoje
na protestima. Da, gospodine, upravo to. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik
LjubiSa Stojmirovi¢. Izvolite.

LjUBISA STOJMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, ja ¢u
odmah na pocetku da kazem da se slazem sa ovim amandmanom i da ¢u glasati
za taj amandman. Znaci, nemojte uopsSte da imate predrasuda da treba neko da mi
odreduje da li mogu da glasam ili ne mogu, i da li sam jedan od onih koji nece
podrzati taj amandman, a podneli smo, nasa poslanicka grupa, odnosno kolega do
mene i kolega Krsto su podneli taj amandman.

Ali $ta je tu, po meni, najveci problem? Najveci problem je $to smo
svi mi krenuli u diskusiju vezanu za neke ljude koji obavljaju odredene funkcije.
Ma, uopste me ne interesuje ko je na kojoj funkciji. Srbija je u problemima.



Srbija je u reformi. Kako da pomognemo Srbiji? Pa, svako od nas, svaki gradanin
mora da da makar najmanji doprinos da bi Srbija izasla iz ove muke u kojoj se
nasla. Sta sad to vredi $to ¢u ja da kazem, ili neko od mojih kolega, da je za ovo
Sto je zadesilo Srbiju kriva neka bivsa vlast? NiSta ne vredi, ali svi zajedno
moramo da uradimo nesto da bi se Srbija oporavila.

Kako ¢emo to da uradimo? Ja mislim da treba svako od nas da
podnese teret, zavisno od onog sa kolikim sredstvima raspolaze. Oni koji imaju
vece plate, treba da imaju veca odvajanja. Oni sa najnizim, minimalnim platama,
po meni, zapravo, te ljude bi trebalo izostaviti iz bilo kakvih sankcija, odnosno
skidanja plata.

Da li je lako to uraditi? Normalno da nije lako. Vi svi mislite da je
Aleksandar Vuci¢, predsednik Vlade, neki, ne znam ni ja §ta, Carobnjak koji ima
neki Carobni Stapi¢, pa ¢e sad vic, vic i sve da reSi. Ma, ne moze to tako.
Aleksandar Vuci¢ da ima taj Carobni Stapi¢, on bi najverovatnije sa njim prvo
poprskao neke strucnjake da se uvoste i onda bi ih poslao kod Palme u onaj
muzej vostanih figura, da mogu gradani Srbije da vide ko ih je doveo u ovu
situaciju u kojoj danas Zive.

Zato mislim da moramo da budemo korektni i da iskreno kazemo —
neka radna mesta, neki ljudi na tim radnim mestima su preplaceni. Vi Cete reéi,
sa pravom — to nije stvar ovog amandmana i to ne moze na taj nacin da se reSava.
Slazem se, ali ko kaze da ja kao predlaga¢ amandmana moram sve to da znam?
Pa, moje je kao poslanika da ukazem na neSto. ZaSto bi Marijan Risti¢evi¢ bio
toliko pametan da to zna? Ja mislim da on to ne zna. To nije njegova struka i on
ne zna. Ima tu pravnika koji ¢e nam pomoc¢i, kad se saglasimo, da promenimo
mnogo toga.

Sto se ti¢e tih reklama za predsednicke izbore i tako dalje, imajte na
umu onu narodnu — pevac koji rano kukurice, obi¢no zavrs$i u loncu. Prema tome,
nemojte. ..

Sto se Tome ti¢e, nemam blage veze, ako se bude kandidovao, neka
mu je sre¢a. Ako se bude kandidovao neko od vas, isto nek mu je sre¢a. A ko ¢e
za koga da glasa, pa svako od nas ima to pravo. Ja se nadam da ¢emo se uvesti u
neke normalne tokove i da ¢emo ozbiljno raditi po pitanju glasanja, odnosno
diskusije o ovom budzetu. Nemojte da spominjemo imena. Nije bitno, danas je
na tom mestu jedan, sutra drugi. Sta to zna¢i? Pa, ne borimo se za ime, nego se
borimo za neki princip, da svako mesto bude nagradeno onoliko koliko zasluzuje.
Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Risti¢evicu, pomenuti ste direktno kroz izlaganje
gospodina Stojmirovica i imate osnov za repliku. Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, samo
da ovi gimnastic¢ari izadu, molim vas da me ne ometaju i Sluzbu molim da
pokupi te kartice i da zatvore vrata.



Istina je da sam ja dva puta glasao protiv Izvestaja, odnosno protiv
zakljucaka o Izvestaju i Poverenika i Zastitnika. ZaSto? Kada poverenik postane
— zaverenik, a zaStitnik — zasti¢enik, i kada postanu ocigledno predmet politickog
spora izmedu politickih stranaka, tu nema ni ,,p* od poverenika, tu nema ni ,,z*
od zastitnika.

Evo, vidite kako me ometa onaj Pink Panter, a ja ne mogu da
govorim kada neko stoji tu kao okocen paradajz.

To je bio razlog zaSto sam glasao protiv izveStaja, jer ne mogu
branioci ljudskih prava da budu, a treba da budu nezavisni pravnici iz oblasti
ljudskih prava koji su se u svom poslu istakli brane¢i ljudska prava. Druga stvar,
Sto nisu potpuno bili nezavisni. Jedan je bio ¢inovnik u MiloSevi¢evoj vladi, a
drugi je bio ministar za drzavnu upravu ispred jedne stranke. Bio je
potpredsednik Skupstine, bio je poslanik, bio je Clan tri stanke. Kako neko moze
da bude nezavisan, da obavlja funkciju Poverenika ili Zastitnika, ukoliko je bio
na svim tim funkcijama? Tu nema ni ,,n“ od nezavisnosti.

Nije samo stvar plate, ali mislim da se ljudska prava ne mogu
braniti koli¢inom novca, to moraju da budu ugledni pravnici i zato ¢u glasati za
ovaj amandman. Dakle, ugledni pravnici koji ¢e svoju umesnost iskazivati ne
koli¢inom plate, ne koli¢inom novca, ve¢ koli¢inom posvecenosti ljudskim
pravima za koja treba da se bore, a ne sa 100.000 evra koje su dobili od Britanske
ambasade. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Vi zelite povredu Poslovnika? (Da.)

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Sasa Radulovi¢. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

Povreden je ¢lan 104. Ako ¢emo na ovakav nacin igrati pingpong
izmedu poslani¢kih grupa, mogla bi to i opozicija da radi, na primer, da ja
pomenem nekoga iz Poslani¢ke grupe DS ili Dveri, ili bilo koga i1 da vi onda date
pravo na repliku. Znaci, zaista ne bi trebalo takvu praksu da uvodimo ovde i da
na ovakav nacin jedni drugima namestamo re¢. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Clan 104. stav 3. Poslovnika o radu Narodne
skupstine Republike Srbije vrlo jasno kaze da predsedavajuéi odlucuje o pravu na
repliku. Ovde je re¢ o dva poslanika koja pripadaju razli¢itim poslani¢kim
grupama. Gospodin Stojmirovi¢ je rekao da gospodin Marijan Risticevi¢ ne
razume, a on je kroz odgovore i kroz repliku pokusao da pokaze da razume i na
pravi nacin sagledava temu o kojoj danas govorimo.

Najpre moram vas da pitam, gospodine Radulovi¢u — da li Zelite da
se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika?

(Sasa Radulovi¢: Naravno, gospodine predsedavajuci.)

Zahvaljujem, gospodine Radulovicu.

Re¢ ima narodna poslanica Marinika Tepi¢, po amandmanu.
Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.



Koristi¢u i vreme Poslanicke grupe LSV.

Moram odmah na pocetku da kazem da je za nas potpuno
neverovatno da predlaga¢ ovog amandmana i svi koji ga podrzavaju nema svest o
tome Cemu zapravo sluze institucije Poverenika i, u prethodnom slucaju,
Zastitnika gradana. Ako je neSto sigurno, to je da njihov posao zapravo sluzi
upravo tome da se budzet Stedi, ako ¢emo pricati o ekonomskim parametrima,
odnosno sluzi tome da gradani o koje se drzava ogresila i drzavni organi ne dodu
u situaciju da tuze drzavu, ve¢ da se intervencijama Zastitnika i Poverenika
preduprede ove tuzbe i da se zapravo budzet Republike Srbije i u tom smislu
Stedi i smanji.

Ja ¢u vas konkretno podsetiti na nesto Sto smo ve¢ Culi, a to da je
budzet za Zastitnika gradana 216 miliona, budzet za Poverenika 203 miliona, a
budzet koji je pojedinacno predviden u svim budzetima direktnih korisnika, a
ukupno racunajuéi se za sve penale i sudske presude, odnosno Stete na osnovu
sudskih presuda je 20 milijardi dinara u ovom budzetu.

Stoga, LSV je jedina koja je podnela amandmane da se za po 30
miliona povecaju budzeti Poverenika i Zastitnika, ne plate, nego budzeti, da bi
se te institucije dodatno osposobile i zapravo da bi pomogle budzetu da smanji
troskove sudskih postupaka gradana protiv drzavnih organa, to je u prvom redu
jako bitno. Ili, mogu i ovako da kazem — 216 miliona za Zastitnika gradana, 203
miliona za Poverenika, a za avio-sluzbu Vlade 270 miliona, potpuno je
neprimereno.

Ono $to, naravno, zZelim na kraju da dodam, Sto je potpuno
skandalozno, jeste personalizacija imena i prezimena lica koje u ovom trenutku
obavlja funkciju ZaStitnika gradana 1 stavljanje u kontekst predsednicke
kampanje od strane pozicione vecine i to kreiranja atmosfere narocito potpiruje i
ovde prisutan ministar Aleksandar Vulin, koji najaktivnije ucestvuje od jutros u
ovoj raspravi. Ja ¢u podsetiti da je vrlo slicna atmosfera bila i uoci predsednickih
izbora 2000. godine, kada je Sefica njegove tadasnje partije, Mirjana Markovi¢,
vrlo aktivno ucestvovala u stvaranju atmosfere koja je dovela do toga da Ivan
Stamboli¢ dobije metak u telo.

(Predsedavajuci: Ja vas molim da se ipak vratimo na amandman.)

Ja vas molim da ne dozvolite, predsedavajuci, nadalje ...

(Predsedavajuc¢i: Dozvoljavam da govorite 0 amandmanu na ¢lan 8.
ovog predloga.)

Vise ovakvu diskusiju i da ne stavljate sve nas narodne
poslanike u situaciju da se oseCamo da sauCestvujemo u stvaranju ovakve
atmosfere. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCIL: Osnov za repliku, ministar Aleksandar
Vulin. Izvolite.

ALEKSANDAR VULIN: Prizemnost i gadost uvrede koju je
izrekla gospoda nije nesto Sto bi moglo da se izrazi re¢ima. Jako mi je zao §to
ovo niste rekli na nekom drugom mestu da bih mogao da vas tuzim sudu, pa da



razgovaramo, ali §titi vas autoritet ove govornice, pa shodno tome, da znaju
gradani Srbije, ne¢u mo¢i da dobijem zadovoljenje na sudu, ali probacu da ga
dobijem ovde.

Vrlo je zanimljivo da ste tako laki u odredivanju, kako ste rekli,
satmosfere za ubistvo Ivana Stamboli¢a®, u kojoj sam, pretpostavljam, ja
udestvovao. Jako lepo od vas. Zao mi je $to ne znate ili ne Zelite da znate da je
jedini Covek koji je pravio atmosfere za ubistvo i najavljivao takve stvari upravo
vas Sef. Je ' to onaj §to je veSao MiloSevi¢a kao svinju, za usi, na Terazijama?! Je
I' to mozda vas Sef ili ja, ili moj Sef prebijao ljude po kafanama?! Jesam li mozda
ja ili vas Sef pijan vozio motorne sanke po peSackoj zoni Novog Sada? Jesam li ja
mozda ili va§ Sef razbijao table RTS u Novom Sadu, pljuvao majku i psovao
majku beogradsku?! Je 1' to nije bila atmosfera? U vreme vlasti vaseg Sefa ubijali
su se ljudi po ulicama Beograda i ubijani su ljudi zato §to su drugacije mislili. Pa
je 1' to, onda, priprema atmosfere za drugaciji politicki govor?

Dakle, bedno je, jadno je S§to ste pokuSali da iskoristite
argumentovanu raspravu u kojoj sam ja §titio institucije, a vi Stitite lica, ja se
borim za polozaj institucije, a vi se borite za polozaj vasih politi¢kih poena. I da
vam kazem jo§ jednu stvar, kao neko ko je ipak duze u politici i politicki
iskusniji od vas, nemojte se iznenaditi kad budete jednog dana morali da lizete to
Sto pljujete, jer vas Sef je to veoma, veoma Cesto radio, podrzavajuéi svaku vlast
koju je pljunuo.

PREDSEDAVAJUCIL: Povreda Poslovnika, narodni poslanik
Marko Durisi¢. Izvolite.

MARKO PDURISIC: Postovani predsedavajuéi, ¢&lan  109.
Poslovnika govori o tome kada se izrice opomena, i danas je predsedavajuci
izrekao opomenu za rec€ ,,otira¢®, a sada upotreba psovki i uvredljivih izraza da je
neko ,jadan“ i ,,bedan* mislim da je to sasvim dovoljan osnov da ministra, koji
sada ovde nastavlja da krSi Poslovnik i dobacuje neSto govorniku, jednostavno,
posto ne mozete novCano da ga kaznite, izbacite iz sale, kako bismo ovu
skupstinsku raspravu mogli da nastavimo na normalan nacin.

Znaci, uvrede koje je ovde ministar sada iznosio jesu potpuno
neprimerene. Ja vas molim da primenite Poslovnik. ,Jadni“ i ,bedni, to su
mozda izrazi koje on koristi u politickom zivotu i moze slobodno da nastavi da ih
koristi — 1 zato §to ih koristi ima 1 takav ugled u narodu kakav ima i rezultate na
izborima kakve ima, ali ovde u Skupstini mora da se postuje red, mora da se
postuje ovaj poslovnik, koji kaze da se za upotrebu ovakvih izraza i reci izrice
opomena. NaZalost, poSto ne mozete da primenite direktno ovaj poslovnik, u
smislu opomena 1 nov€anog kaznjavanja, ja vas molim da ga onda udaljite iz
sale. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Purisiéu, na meni je najpre da
vas pitam da li Zelite da se Narodna skupstina Republike Srbije u danu za
glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika?

(Marko Durisi¢: Ako mi ne objasnjavate niSta — da.)



Da, Zelite.

Vrlo je interesantno da ste primetili teSke kvalifikacije koje je
izrekao, navodno, ministar Vulin, a niste primetili teSke kvalifikacije — da je neko
pripremao ubistvo, o ¢emu je bilo reci od strane koleginice pre izlaganja
gospodina Vulina.

Ali ¢u se slozi¢u u jednom sa vama, s obzirom na to da smo se
previse udaljili od teme, sada ¢emo shodno ¢lanu 112. napraviti pauzu od pet
minuta, da bismo nakon toga nastavili rad po amandmanima. Zahvaljujem.

(Posle pauze — 12.05)

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Nastavljamo sa radom.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

Da li neko zeli rec?

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢. [zvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Govori¢u o amandmanu, ne¢u da govorim o stvaranju nikakve
atmosfere, kako je to rekao ministar Vulin.

Sto se ti¢e mog amandmana, predloZio sam da se sa pozicije tekuce
budzetske rezerve skinu sredstva u korist Ministarstva zdravlja i u korist
Ministarstva unutra$njih poslova. Dakle, vi ste ovde napravili jednu konverziju —
prvo, umesto da danas razgovaramo o Zakonu o budzetskom sistemu, gde vi
predvidate podizanje budzetske rezerve sa 2,5 na 4%, mi danas govorimo prvo o
budzetu. Iza toga ste jo§ za 400 miliona podigli budzet za tekucu budzetsku
rezervu, a smanjili ste Skupstini, a iz tekuc¢e budzetske rezerve se sredstva trose
netransparentno i onako kako to odlu¢i ministar finansija, odnosno premijer, po
svom licnom nahodenju.

Ho¢u da se deo sredstava u iznosu od 400 miliona prebaci
Ministarstvu zdravlja za leCenje teSkih oboljenja i retkih bolesti za koje mi
nemam uslove ovde u Srbiji, da se gradani ne bi i nadalje putem SMS poruka i na
razli¢ite druge nacine snalazili da mogu da plate lecenje u inostranstvu.

Drugo, i MUP-u za opremanje i Sektora za vanredne situacije, kada
su bile poplave ljudi nisu imali ni camce, ni motore, ali i za opremu za ceo MUP,
jer danas, gospodo, opstine kupuju gume policiji, daju papire, danas se u MUP-u,
u policijskim stanicama, ¢ak i u Starom gradu kuca na pisa¢oj masini ,,olimpija‘“,
jer nema para za tonere. Policajci nemaju nikakva sredstva za normalan rad, a vi
se ovde rasipate i prebacujete pare tamo gde vama odgovara. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Aleksiéu.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Nenad
Konstantinovi¢. Da li neko zeli re¢?

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, svi smo bili svedoci kada je SNS smanjila priliv
sredstava lokalnim samoupravama i to sredstva koja su direktna i sredstva koja
su najsigurnija za lokalne samouprave, a to su sredstva od poreza na zarade.



Smanjili ste taj porez sa 80% na 74% i na taj nacin smanjili lokalnoj samoupravi
4,6 milijardi dinara.

Podneo sam amandman koji ima za cilj da poveca sredstva lokalnoj
samoupravi. Ta sredstva postoje u budzetskoj rezervi, a dobili smo odgovor da
nema sredstava i da budzetska rezerva ne moze da se smanjuje. Sredstava ima,
400 miliona dinara ima viSe sada u budzetskoj rezervi od kada je SNS podnela
amandman da smanji sredstva Narodnoj skupstini. Srpska napredna stranka je na
Administrativnom odboru, gde su samo oni raspravljali i niko drugi nije imao
prava da dobije re¢, odlucila koliki treba da bude budzet Skupstine, a onda je ista
ta SNS smanjila taj budzet za 400 miliona.

Zasto se ta sredstva ne daju lokalnoj samoupravi? Gradani
ostvaruju svoja prava u prvom redu u lokalnoj samoupravi. Gradani dolaze u
lokalnu samoupravu kao servis. Taj servis treba da radi, treba da pomogne.
Svima su puna usta decentralizacije, samo nema nigde para za lokalnu
samoupravu. Dakle, sredstva postoje i mogu se prebaciti lokalnoj samoupravi, mi
to trazimo. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Goran Jesi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Goran Jesi¢. Izvolite.

GORAN JESIC: Predsedavajuéi, koristiéu vreme i za amandman, a
posle toga i od Poslanic¢ke grupe.

Pre svega zelim nekoliko recenica da kazem u vezi atmosfere u
ovom parlamentu. Vodite racuna Sta se deSava u Parlamentu, ovaj parlament ¢e
nam jako trebati, vrlo brzo, da resi ozbiljne politicke probleme pred kojima se
nalazimo, s jedne strane. S druge strane, nedopustivo je, gospodine Vulin, da se,
druze Vulin, da se obracate poslanicima na takav nacin...

PREDSEDAVAJUCIL: Mislim, da to ipak nije osnov vaseg
javljanja.

GORAN JESIC: Znam, ali prekinuli ste debatu kada je neko
izvredao narodnog poslanika, a niste opomenuli...

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Jesiéu, i vi pokuSavate, ne
mozemo imati dvostruke arSine i ja vas molim da se vratite na amandman koji ste
podneli na ¢lan 8. Izvolite.

GORAN JESIC: Upravo sam presao na amandman, ali moram da
kazem da ste napravili pauzu pre toga.

Sto se ti¢e amandmana, prvo primite moje izvinjenje, juce ste vi
predsedavali kada ste mi dali re¢, pobrkao sam amandmane, tako da, prihvatite
izvinjenje.

Mi smo pre nekoliko nedelja debatovali na ime smanjenja
transfernih sredstava koja su namenjena lokalnim samoupravama, a ovaj
amandman se ti¢e toga, i potpuno je prirodno da Poslani¢ka grupa DS, koja je
bila protiv izmena i dopuna Zakona, danas, odnosno ovih dana podnese ovakav
amandman. Ja se ne bih bavio zaSto nije dobro da umanjite sredstva jedinicama



lokalne samouprave, kao S$to nije dobro da umanjite plate zdravstvenim
radnicima, prosvetnim radnicima, policiji i vojsci, ali ¢u se baviti onim $§to je bila
debata juce u toku dana, a to je odakle Zelimo da uzmemo ta sredstva da bi
preraspodelili ka lokalnim samoupravama. To su direktna davanja koja Vlada
ima ka takozvanim stranim investitorima i apsolutno mi nemamo nista protiv
toga.

Bio sam deo tima koji je 2006. godine pisao taj zakon, samo je bila
dramati¢no razlicita situacija. Inicijativa da date podsticaje je bila napravljena, sa
strane, pod pritiskom konkurentnih zemalja koje su tada bile ili u EU ili na putu u
EU da privucemo investitore, odnosila se isklju¢ivo na grinfild investicije.
Ministar Nedimovi¢ i ministar Knezevi¢, koji nije u sali, znaju to dobro, da ste
tada dobijali podsticaje koji su bili maksimalno deset hiljada evra, minimalno
dve hiljade evra po radnom mestu, za radno ekstenzivne i nekvalifikovanu radnu
snagu, a fakti¢ki je to bila pozajmica, jer su ti investitori kroz grinfild, kroz
kupovinu zemljista, izgradnju, kroz PDV vracali u budzet ta sredstva vrlo brzo.

Mi danas imamo situaciju koja je potpuno nenormalna. Kritikovali
ste SIEPA, pa ste ugasili SIEPA, koja je imala kakav-takav transparentan pristup.
Imala je konkurse, javne oglase i javno objavljivala kome je dala sredstva. Mi
smo preuzeli politiku da diskrecionim pravom ¢lanova Vlade vi mozete da dajete
investiciju kome hocete, a §to je joS ruznije i Sto je joS gore za ovu zemlju,
dozvolili smo i naterali smo, mozda je premijer samoinicijativno hteo to pravo,
ali smo ga naterali da on bude trgovacke putnik za ovu zemlju.

To se ne radi, sem ukoliko nisu u pitanju vazni i veliki investitori,
ukoliko nije u pitanju ,,Mercedes®, ukoliko nije u pitanju ,,Majkrosoft®, ,, Tisen
Krup* ili neka velika kompanija. Mi imamo situaciju da nam premijer ide po
belom svetu, umesto to da rade agencije, Ministarstvo privrede, gradonacelnici i
Privredna komora, on ide i pregovara sa investitorima. Nemate pojma koliko je
to loSa poruka 1 koliko to pokazuje da nemamo institucije ove drzave.

Netransparentan na¢in podele sredstava, a na to je ukazao poslanik
u prvom danu zasedanja ove skupstine kada smo kazali da imate izvesnu firmu
,Endava®, a na tu tacnu izjavu Marka DuriSi¢a je reagovao premijer potpuno
neprimereno, pocevsi da vreda i Marka Purisica i1 predstavnike opozicije, umesto
da se izvinio Parlamentu i rekao — izvinjavam se, promasio sam, tu je ministar
Knezevi¢, on ¢e objasniti, jer nije normalno da znate svaku poziciju u budzetu. A
to se desilo zato Sto imamo potpuno netransparentan postupak i tu se apsolutno
ne slazem sa vama, pa zato i trazim da se te pare alociraju na druge pozicije.

Na kraju, moramo da izanaliziramo efekte. Nije normalno da date
27 hiljada evra po radnom mestu. To ne bi dali ni Mercedesu, a ne ,,nekoj
trikotazi“. lako je vazno otvoriti svako radno mesto, moramo da znamo S§ta su
nam prioriteti. Mislim da nam je prvi prioritet obrazovanje i prvi prioritet
zdravstvo. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Ministre Vulin, vi zelite repliku, s obzirom na to da ste direktno
pomenuti? Izvolite.

ALEKSANDAR VULIN: Jedino §to je nedopustivo, a to je
nedopustivo koristiti ovaj visoki dom za iznoSenje takvih prizemnih lazi i
neistina, samim tim i uvreda. Ja sam na lazi odgovorio istinom. Ja sam na lazi o
sebi odgovorio istinom onima koji te lazi o meni iznose. I dopusti¢ete mi, ja
mislim da bi mi Zastitnik gradana dopustio da je to moje ljudsko pravo da branim
svoje dostojanstvo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, kao predstavnik predlagaca, ministar Branislav
Nedimovié. Izvolite.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Mislim da je dobro kada u ovom domu razgovaramo o najvaznijoj
stvari, ona se ti¢e zaposljavanja, i mislim da je dobro iskoristiti svaku priliku da
podsetimo na statisticke brojke koje postoje i zaSto je vazno zaposljavanje, i
zaSto je vazno koristiti mere koje stoje na raspolaganju na osnovu propisa, na
osnovu Zakona o ulaganjima.

Ono $§to bi trebalo da znate, s obzirom na to da ste uCestvovali u
ovom poslu, s obzirom na to da i sami kazete da ste ucestvovali u kreiranju nekih
pravnih okvira, danas postoji transparentan postupak vezano za strane investitore.
Mislim da je jako vazno da svi akteri na politickoj sceni, pocevsi od predsednika
Vlade, ministara, ucestvuju u ovome.

Ja ¢u vas podsetiti na jednu stvar koju sam ja vama davno ispricao.
Radilo se o jednoj ameri¢koj kompaniji koja je imala ideju da investira na
prostoru Srbije, a konkurencija nam je bila Makedonija, Bugarska, Rumunija,
Madarska. Tada je ispred Makedonske vlade, 2011. godine, iSao ministar
ekonomije direktno da pregovara, a ja sam tada kao gradonacelnik, nazalost,
morao da idem sam. Zamislite tu situaciju kada nemate takvu vrstu politicke
podrske, ali ta investicije je dosla u Srbiju.

Vazno je koristiti sve instrumente koje vam pozitivho
zakonodavstvo daje. Jasno je utvrdena procedura, na osnovu Zakona o
ulaganjima, postoji uredba koja definiSe ovakvo ponaSanje i kako se odnosi
prema investitorima, a Savet koji postoji u okviru tih pozitivnopravnih propisa
daje predlog prema Vladi Republike Srbije.

Mislim da je jako vazno da zadrzimo ovo kao jedan od mehanizama
podrske investitorima, ne zbog novca.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Goran Jesi¢, pravo na repliku.

GORAN JESIC: Da, jako je vazno da imamo jedan od
instrumenata. Prvi instrument je vladavina prava i ekonomski ambijent. U
trenutku kad cekate u vasem katastru, katastru Indije ili u Rumi tri, ¢etiri meseca
da zavrSite uknjiZzenje, hipotekarno uknjizenje ili konverziju zemljiSta, onda
imamo problem. To je premijer izgovorio ovde i ja to podrzavam. Nisu



instrumenti direktna davanja, a mi smo eskalirali sa 2.000 za radno mesto, koje
su se izdvajale 2006. godine, na 27 hiljada evra po radnom mestu. To nije
normalno. Za radno ekstenzivnu industriju nije normalno. I tada je bila ideja, i
tada se prodavalo zemljiSte. Vi ste prodavali zemljiSte, mi smo prodavali
zemljiSte. Danas zemljiSte dajemo za dzabe, i u Mitrovici, u 99% lokalnih
samouprava kada kupite zemljiste, vratite PDV. To je jedna stvar.

Druga stvar, tih 27.000 evra moze da se ulozi u ono §to je puno
vaznije u ovom trenutku — da pokusamo da ulozimo u obrazovanje, koje nam je u
katastrofalnoj situaciji.

Pre neki dan sam razgovarao sa direktorom jedne od najveéih
kompanija koja posluje ovde i rekao mi je — ne¢emo nastaviti drugu fazu, imamo
problem sa HR i ljudskim resursima. Radi se o Grundfos. Ima problem sa
visokoobrazovanim kadrovima, zato §to nemamo dovoljno i nemamo dovoljan
kvalitet. Pametnije je te pare u ovom trenutku uloziti tu, nego davati 27.000 za
radna mesta, ako ve¢ para nemamo, koja su radno ekstenzivna i koja ne¢e doneti
dodatnu vrednost koja je neophodna. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Jesicu.

Pravo na repliku, predstavnik predlagac¢a ministar Branislav
Nedimovié. Izvolite.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Samo kratko, pre svega radi istine.

Neki dan sam gledao analizu vezano za investitore i uopste te cifre
koje se pominju, da se daje po 20.000 evra, to nije tacno. Prose¢no davanje je
Cetiri hiljade i 600 ili 700 evra za radno ekstenzivne delatnosti, o tome Sto ste
pricali.

Neki dan sam gledao analizu za 2015. godinu i onoga $to je dato u
2016. godini.

Jako je vazno re¢i da je nama pored radno ekstenzivnih delatnosti
neophodan i ovaj drugi sektor, o kojem ste vi malopre pricali, ali morate
posmatrati Srbiju celu, a ne pojedinacne slucajeve.

Slazem se apsolutno da nama treba radne snage, znam za taj
problem sa HR i tu je kompletno teska situacija. Tu kolega Saréevi¢ moZze mnogo
da ucini, naroCito kroz afirmisanje koncepta dualnog obrazovanja i uopste
saradnjom sa visokoSkolskim ustanovama. Ali ono §to morate znati, nema u
svakoj lokalnoj samoupravi investitora.

Ono o ¢emu vi pricate to je sledeca faza u privlacenju investitora.
Moramo svi, cela drzava, da prodemo kroz ovu prvu fazu, a ne na bazi
pojedinacnih slucajeva da generalizujemo stvari.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodna poslanica Marinika Tepi¢.

Vreme preostalo vaSoj poslanickog grupi je minut i devet sekundi.

MARINIKA  TEPIC:  Sasvim  dovoljno.  Zahvaljujem,
predsedavajuci.



Posto ste mi uskratili pravo na repliku u slede¢em krugu, hvala sto
ste uvazili ovaj zahtev da govorim po amandmanu. A rasprava po ovom
amandmanu kolege Gorana Jesi¢a zapocela je tako S$to je ministar Vulin, a potom
i slede¢i ministar, nekoliko puta koristio re¢ — istina. Ja sam zabelezila tri puta u
nekoliko recenica da su se pozivali na istinu.

Ja tu moram da kazem da je jedina istina to da je bilo pameti da se
poslusao Nenad Canka bila bi sprovedena lustracija i Vulin nikada vise ne bi
donosio odluke u naSe ime. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodo Tepié, dobili ste re¢ da govorite po
amandmanu na ¢lan 8. koji je podneo narodni poslanik Goran Jesi¢. Ono o ¢emu
ste govorili nema apsolutno nikakvih dodirnih tac¢aka. Ja vas molim da ne
zloupotrebljavate to ubuduce.

Izazvali ste repliku i pravo na repliku u ovom trenutku ima
Aleksandar Vulin, jer ste ga direktno pomenuli.

ALEKSANDAR VULIN: Pa istina je, da, istina je da vas boli istina
1 istina je da ste, evo, Cak, uspeli sad da zloupotrebite i pravo koje vam je dao
predsedavajuci. I istina je da je do kraja izvedeno to §to je predlagao Nenad
Canak, bilo bi streljanja, ali, eto, istina je da se to nije desilo, pa, nazalost, narod
je odlucio da je on u dubokoj opoziciji, a da smo mi na vlasti. Toliko o tome Sta
je narod video kao istinu, kao $to je istina da ste smatrali da je najvece
dostignucée vase demokratije prvo paljenje ove skupstine, prebijanje Milanovica,
a onda posle toga je trebalo i nama zabraniti da uc¢estvujemo na izborima.

Jedini nacin da budete na vlasti bi bio da nema izbora. To je istina.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodna poslanica Marinika Tepi¢, povreda Poslovnika.
Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Skrec¢em paznju da ste povredili ¢lan 104. ovog poslovnika i molim
da se pridrzavate svih pravila na kojima insistirate da ih i mi jednako uvazavamo,
a apsolutno ne obracate paznju kada gosti u Narodnoj skupstini, ¢lanovi Vlade
Republike Srbije i ministri uvredljivo govore o narodnim poslanicima, o
Sefovima poslanickih grupa i o svima koji ovde predstavljaju gradane.

Apsolutno se necu osvrtati na dziberski recnik ministara. To je
ispod moje Casti i necu da saucestvujem u toj vrsti diskursa, ali vas molim da
interveniSete i da jednako uvazavate sve nas narodne poslanike, a narocito
gostima da skrenete paznju koja je granica ponaSanja prema narodnim
poslanicima. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Da.)

(Nenad Canak: Replika. Spomenut sam.)

Gospodine Canak, dobiéete pravo na repliku, ali molim vas da se
prijavite.



Izvolite.

NENAD CANAK: Dame i gospodo narodni poslanici, vidite i sami
da se u ovoj skupstini re¢ istina koristi kao dnevnopoliticka laz. I upravo zbog
toga price o streljanju, gospodine Vulin, koje ste izneli su ¢ista nepatvorena laz i
molim da se to konstatuje.

Nikada se u zivotu nisam zalagao za nasilje, a bio sam uvek izlozen
nasilju koje ste vi i vasi sauCesnici organizovali nad ljudima devedesetih godina.
I upravo zbog toga, da je bilo lustracije vi ne biste bili u poziciji da sa ovakvim
nacinom funkcionisanja nastavljate.

A to §to se dogodilo sticaj je nesre¢nih istorijskih okolnosti, koje
¢e, nadam se, ubrzo prestati. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCTI: Pravo na repliku. ministar Aleksandar Vulin.
Izvolite.

ALEKSANDAR VULIN: E vidite, ovde imate dva shvatanja
politike: jedno po kome je sve dozvoljeno, jedno po kome izbori nisu ni potrebni,
po kome se pozicija vlasti, opozicije ili bilo kakvog polozaja, pa i opstanka u
drustvu resava politiCkom voljom — lustracijom, zabranimo ljudima da se bave
politikom. Jednom, koja vas na ovaj nac¢in moze optuziti za bilo $ta. I, podseticu
da ne postoji ni jedan jedini slu¢aj dokazan na sudu ili pokrenut na sudu da sam
vr$io bilo kakvo nasilje, a za neke narodne poslanike ovde bi se i te kako moglo
razgovarati 1 o sudskim procesima, ali i o izjavama koje govore o veSanju na
Terazijama za usi, kao svinje.

Dakle, u ovom parlamentu imam najvece moguce postovanje prema
svakom od vas narodnih poslanika. Vi ste, bez obzira da li ste vlast ili opozicija,
dosli ovde voljom naroda, ali necete biti ni uvodeni ni izvodeni iz vlasti
»lustracijom® i necete biti ni uvodeni ni izvodeni iz vlasti nasiljem i paljenjem
ove skupstine. Ta vremena su zauvek prosla.

PREDSEDAVAJUCIL: Re¢ ima narodni poslanik Goran Jesié,
povreda Poslovnika. Izvolite.

GORAN JESIC: Clan 106. i &lan 107.

Molim vas, predsedavajuci, da skrenete paznju ministru Vulinu da
se drzi teme. Debatu je izazvao on ovde tako §to je poceo da vreda poslanicu, a
da vas podsetim, gospodine Vulin ili druze Vulin, vi ste bili deo vecine kada je
ubijen bivsi predsednik Republike Ivan Stamboli¢. Vi imate... (Iskljucen
mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas, koristite povredu Poslovnika da
biste usli u dijalog i u raspravu sa ministrom Vulinom i to ne mogu da vam
dozvolim.

I ponavljam, pokusSavate da celokupnu situaciju sagledavate
dvostruko. PokuSavate da imate dvostruke arSine kada je re¢ o poziciji i kada je
re¢ o opoziciji. Nije ovu raspravu zapoc¢eo ministar Aleksandar Vulin, kao §to
ministar Aleksandar Vulin u ovom trenutku, bez obzira $to se javio i §to je u



sistemu, nema pravo na repliku, jer ste se vi javili po povredi Poslovnika, a na
povredu Poslovnika nemoguce je dati repliku.

(Goran Jesi¢: Da li mogu da zavr§im?)

Ne mozete zavrsiti iz jednog prostog razloga, jer koristite povredu
Poslovnika da biste replicirali i da biste vodili dijalog sa ministrom Vulinom, a
mi nastavljamo po amandmanima.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Petrovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Ovo je sad ¢lan 8. Podneo sam amandman i na ¢lan 1. prakti¢no da
pokazem kako je moguce penzionerima vratiti novac i skinuti sa nepotrebnih
troSenja, a to su uglavnom subvencije i bacanje novca javnim preduze¢ima.

Prakti¢no, amandmanom se ukidaju velike subvencije, medu njima
su i onih 11 milijardi dinara koje idu ,,Fijatu®, koje idu svim ovim preduze¢ima
koja subvencioniSemo, koja onda, s druge strane, otvaraju jeftina radna mesta u
Srbiji. To je nepotrebno troSenje i, prakticno, penzioneri, kojima je uzeto 20
milijardi dinara, pla¢aju taj deo racuna.

Budzet je Superhik, odnosno kao taj lik iz stripa Alana Forda.
Superhik uzima siromasnima da bi dao bogatima, tako i ovaj budzet uzima
gradanima, penzionerima, zaposlenima u javnom sektoru i daje stranim
investitorima i partijskom parazitskom sistemu, odnosno partijskim kadrovima.

Znaci, promena ovde, takode, uvodi ono §to smo ve¢ imali u
budzetu za 2014. godinu, $to sam predlozio kao ministar, $to je SkupStina
usvojila, a posle toga su izbacili iz budzeta, nakon §to sam podneo ostavku, a to
je osnivanje Garantnog fonda. Preko tog garantnog fonda mozemo da snizimo
kamatne stope za sva privredna drustva u Srbiji, bez obzira da 1i su u vlasnistvu
stranih investitora ili je pitanje o domac¢im gradanima i pravnim licima.

Takode, predvida se odvajanje sredstava za pokretanje Venture
Capital fondova u Srbiji. To su fondovi koji podsti¢u inovacije i prakticno
predlog je, kao §to je bio 2014. godine, usvojen u budzetu, pa posle promenjen,
ne predlaze se da drzava direktno investira, nego da pomaze stvaranje privatnih
Venture Capital fondova, koji bi onda dalje ulagali. To je mnogo bolje nego
davati subvencije pojedina¢nim kompanijama kao §to je ,Endava“. Znaci,
napraviti sistem i taj sistem onda moze da nam da rezultate. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar dr Dugan Vujovié.

DUSAN VUJOVIC: Predlog amandmana je jako dugacak i nemam
vremena u dva minuta da navodim sve tehnicke razloge zasto je neprihvatljiv.
Navodim samo jedan razlog, a to je da se predlozene sume u preraspodeli i
alokaciji sredstava ne slazu za dve milijarde.



Drugo, kao S$to je uopste u raspravi bilo naglaseno, ovaj amandman
predlaze da drzava ne ispunjava obaveze po garancijama, $to bi dovelo do
nesagledivih posledica na kreditni bonitet Republike Srbije. Nikakav kreditni
fond to ne bi mogao da ispravi, doveo bi do kros difolta, $to bi prakticno Srbiju
gurnulo u situaciju da nema pristup nijednom izvoru finansiranja. Mislio sam da
je to svima poznato u ovoj zemlji, a vidim da nije.

Trece, ovaj amandman bi ugrozio funkcionisanje, odnosno direktno
mesanje u nadleznosti drugih organa, odnosno ministarstava i fondova, odnosno
nadleznosti definisane Zakonom o ulaganjima. Prema tome, on ne samo S§to
direktno menja, bez dubokih ili boljih objasnjenja, alokaciju sredstava, nego se
direktno mesa u nadleznosti.

Inace, osnovnu ideju o tome da bismo subvencijama i svim
upotrebama sredstava mogli da upravljamo bolje, prihvatam. Tu nema nikakve
dileme, ali na ovaj nacin to ne moze da se uradi. Tehnicki nije ispravno i nacin da
rus§imo svoje obaveze i svoj kreditni rejting sigurno nije put da se to uradi. Hvala
lepo.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Niste spomenuti u negativnom kontekstu,
gospodine Radulovi¢u, mozete dobiti re¢ po amandmanu.

Imate vreme.

(Sasa Radulovi¢: Moram da objasnim. Re¢eno je nesto...)

Mozete da objasnite, ali kroz vreme koje pripada ...

(Sasa Radulovi¢: Clan 104. jasno kaZe kada je re¢eno nesto $to ne
oslikava...)

Stav 3. kaze da predsedavajuci odlucuje o tome da li imate osnova
za repliku ili ne.

(Sasa Radulovi¢: Nije tako.)

Smatram da nemate i dobicete rec¢, ukoliko zelite, nakon gospodina
Arsica, jer imate vreme kao Sef poslanicke grupe.

(Sasa Radulovi¢: Imam pravo pre toga na repliku.)

Re¢ ima narodni poslanik Veroljub Arsi¢, po amandmanu. Izvolite.

VEROL;jUB ARSIC: Zahvaljujem, gospodine predsedavajuéi.

Evo o ¢emu se radi u ovom amandmanu. Ovo je nastavak jedne
politike koja traje ve¢ nekoliko godina. Recimo, ovim amandmanom ne treba da
se izvrsi rekonstrukcija Zeleznicke pruge Ni§ — Dimitrovgrad. Recimo, to ne treba
da se uradi.

Recimo, Ministarstvo finansija, eksproprijacija zemljiSta u cilju
izgradnje kapitalnih objekata, ekonomska klasifikacija 541 ZemljiSte, znaci, da se
ne prave auto-putevi, da se ne prave mostovi, da se ne prave tuneli. O tome je rec¢
u ovom amandmanu, i kad procitam obrazloZenje eksministra, podnosioca
amandmana, kaze se: ,,Ovim amandmanom se ukidaju subvencije privredi i



umesto subvencija uvodi kreditna podrska sa obavezom vracanja kredita®. Pazite
kakav je to, kad neko procita pomne recenice.

Medutim, ja bih se vratio malo viSe u proslost, o razlozima
nastajanja ovog amandmana. To je bio neki zakon, koji je bio upuc¢en u Narodnu
skupstinu Republike Srbije, pod nazivom Predlog zakona o izmenama i
dopunama Zakona o stecaju, pa je za predstavnika Vlade u Skupstini bio odreden
eksstecajni upravnik, ministar privrede, i tim zakonom, pazite, ukida se Agencija
za licenciranje steCajnih upravnika, i tim zakonom se uvodi Komora, koja je
profesionalno udruzenje u koje se udruzuju svi stecajni upravnici upisani u
imenik. Pa po tom istom Predlogu zakona, Komora obavlja slede¢e poslove kao
poverene — odlucivanje o zahtevu za upis u imenik stecajnih upravnika,
kancelarija stecajnih upravnika i asistenata ste¢ajnih upravnika, vodenje imenika
i tako dalje.

Nadzor nad radom Komore u delu poverenih poslova obavlja
eksstecajni upravnik nadlezan za poslove privrede.

Pa, onda u ¢lanu 34. Ministarstvo, odnosno eksstecajni upravnik —
daje saglasnost na statut i druge opsSte akte Komore u delu koji se odnose na
poverene poslove.

Idemo dalje, predsednik Komore predstavlja i zastupa Komoru, to
je gospodin Dobrivoje Petrovic.

Culi ste premijera, da gospodin eksministar, sada narodni poslanik,
i steCajni upravnik, sat i po nije provodio na poslu, a znate zasto? Zato §to je ovaj
zakon pisao Dobrivoje Pavlovi¢ sa njim u, kako se zove, Savezu steCajnih
upravnika Srbije. Jesam li lepo izgovorio? Mislim da jesam.

Predsednika Komore, odnosno Dobrivoja Pavlovic¢a, biraju na tri
godine i moze biti jednom reizabran, sasvim dovoljno.

Nadzor nad radom stecajnih upravnika obavlja Komora.

I da ne nabrajam dalje Sta sve piSe u tom predlogu izmena i dopuna
Zakona. O ¢emu je ovde re€ i zaSto se na jednoj ovakvoj politici eksministar,
steCajni upravnik i narodni poslanik bavi? Secate se one pri¢e oko licnih karata
preduzeca koja su u restrukturiranju. Mora da se utvrdi njihova imovina, $ta je
sve njihovo, §ta sve poseduju, koja je njihova aktiva, koja je njihova pasiva,
kakva su potrazivanja, kakva su dugovanja. U redu, uradi se tako nesto, a onda
ministar, odnosno eksstec¢ajni upravnik, ne da saglasnost ni na jedan UPPR, a u
meduvremenu je ovakav zakon usvojen. Znate li §ta to znaci? Zna dobro taj koji
je napisao da treba da se vracaju, da preduzeca u restrukturiranju treba da podizu
kredite, zna dobro da nemaju kreditnu sposobnost i da ne mogu nijedan kredit da
podignu. I zna dobro da ako im kao ministar privrede, odnosno eksstecajni
upravnik, ne potpiSe saglasnost na UPPR, sta im sledece sledi? Stecaj! Stecaj koji
¢e da vodi eksstecajni upravnik, u liku ministra i Dobrivoje Pavlovi¢, u liku
predsednika Komore stecajnih upravnika.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Arsiéu, samo da se vratimo na
amandman.



VEROLjUB ARSIC: Ja dovodim u vezu, i upravo sam citirao
Obrazlozenje amandmana...

PREDSEDAVAJUCI: Ali ste pomalo presiroko otisli, molim da se
vratite na amandman.

VEROLjUB ARSIC: E sad, tim amandmanom koji je predlozen i
koji je nastavak ovoga, ako bi se prihvatio, i da je plan gospodina eksministra, a
steCajnog upravnika i narodnog poslanika zaziveo, imali bismo ste¢aj RTB Bor,
imali bismo stecaj Sartida, da ga nismo privatizovali, imali bismo stecaj
Petrohemije, imali bismo stec¢aj Azotare, Prve Petoletke, IMT, IMR, i tako dalje i
svih drugih preduzeca koja se nalaze u restrukturiranju.

Dame i gospodo narodni poslanici, svrha bavljenja politikom
eksministra, inace steCajnog upravnika, jeste — da sva ova preduzeca odu u stecaj,
da par stotina hiljada ljudi ostane bez posla direktno, 150 hiljada jo$ indirektno,
jer, boze moj, lepa je nagrada steCajnog upravnika od 20%, to je ona javna.
Postoje i one druge koje nisu javne. A §to se tice gospodina Dobrivoja Pavlovi¢a
koji bi trebalo da vodio Komoru, ve¢ je kaznjen sa 800.000 dinara od te iste
agencije, Sto samo govori kakva nam je sudbina pretila da nismo videli sa
kakvim ¢ovekom imamo posla.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Raduloviéu, najpre jedno
obavestenje, nastavicemo sa radom, naravno.

Primili ste ostavku narodnog poslanika Velimira Stanojevi¢a na
funkciju narodnog poslanika u Narodnoj skupstini Republike Srbije i izvestaj
Odbora za administrativno-budzetska i mandatno-imunitetska pitanja Narodne
skupstine povodom razmatranja ove ostavke, koji je utvrdio da je podnoSenjem
ostavke nastupio slucaj iz ¢lana 88. stav 1. tacka 2) Zakona o izboru narodnih
poslanika i predlaze da Narodna skupstina, u smislu ¢lana 88. stav 3. i stav 4.
istog zakona, konstatuje prestanak mandata ovom narodnom poslaniku.

Saglasno ¢lanu 88. stav 1. tacka 2) i stav 3. i stav 4. Zakona o
izboru narodnih poslanika, Narodna skups$tina, na predlog Odbora za
administrativno-budzetska i mandatno-imunitetska pitanja Narodne skupstine,
konstatuje da je prestao mandat pre isteka vremena na koje je izabran, narodnom
poslaniku Velimiru Stanojevi¢u danom podnoSenja ostavke.

Saglasno Zakonu o izboru narodnih poslanika, izvrSice se
popunjavanje upraznjenog poslanickog mesta u Narodnoj skupstini.

Gospodine Radulovi¢u, vidite da veoma vodim racuna o primeni
Clana 104. stav 3, pomenuti ste kao eksministar i podnosilac amandmana, narodni
poslanik, i u ovom slu¢aju ¢u vam dati re¢. Imate pravo na repliku. Izvolite.

Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

SASA RADULOVIC: Hvala vam.

IzneSeno je niz neistina u vezi onoga S$to sam radio kao ministar.
Naravno, sami smo pisali zakon. Ta agencija za licenciranje steCajnih upravnika
je jedna korumpirana drzavna agencija, preko koje partijski ljudi, u vrhovima



politickih stranaka, uticu na stecajne postupke i prakticno varaju poverioce,
zaposlene 1 protiv toga sam se borio.

Inace, u Srbiji postoji Komora advokata, Komora izvrsitelja, pa bi,
naravno, trebalo da postoji i Komora stecajnih upravnika, koja je njihovo telo i
koja vodi racuna o toj struci, a drzavni organi, naravno, nadgledaju, pre svega,
Ministarstvo privrede. Tako da je to jedna Citava serija neistina.

Ono $to je jako bitno u tom Zakonu o stecaju, a koji sam predlozio,
koji gospodin Arsi¢ nije smeo da pomene, a to je jedan ¢lan koji kaze — da smo u
prvi isplatni red stavili sve zaostale zarade neisplac¢ene radnicima za sve godine
radnog staza i da smo, takode, stavili povezivanje radnog staza za sve zaposlene,
za sve godine unapred, pa da je taj zakon proSao, prosao je Vladu, na kraju je
povucen iz Skupstine, svi zaposleni koji su u stecaju ostali bez svojih zarada i
ostali bez povezanog radnog staza, njima bi bio povezan radni staz. To je ta
politika ¢istih racuna za koju smo se zalagali. Da je to proslo, gradani Srbije bi
sve to skupa videli i to je ono §to je zaustavio Aleksandar Vuci¢. Ovakve stvari
¢emo ponovo staviti na dnevni red kada pobedimo na narednim izborima.

Inace, Sto se tice svih tih prica o steCajevima, ponosan sam na sve
Sto sam radio u steCajnim postupcima, gde sam zastupao interese poverilaca,
zaposlenih, 1 nisam dao lupezima da pljackaju. Oni su uglavnom dolazili preko
politi¢kih linija koje su pokuSavale da uzmu poveriocima ono $to je ostalo nakon
Sto su neodgovorni vlasnici doveli te firme u stecaj.

I na kraju, da ponovim jo§ jednom, bi¢e mi zadovoljstvo da u ime
gradana Srbije, kao poverilaca, budem stecajni upravnik SNS-a.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Najpre pravo na repliku narodni poslanik Veroljub Arsi¢, direktno
obracanje i pomenuli ste ime i prezime gospodina Arsi¢a, narodnog poslanika
Veroljuba Arsi¢a. A potom, pravo na repliku, pominjanje predsednika SNS-a,
ima 1 zamenik Sefa Poslanicke grupe SNS-a Vladimir Orli¢.

Re¢ ima najpre Veroljub Arsié. Izvolite.

VEROLjUB ARSIC: U tome i jeste razlika izmedu nas, Srpske
napredne stranke i eksministra, sada narodnog poslanika i stecajnog upravnika.
Razlika je u tome §to smo mi hteli, i dan-danas radimo na tome da sva moguca
preduzeca u restrukturiranju izvucemo iz stecaja, a vi ste hteli da ih bacite u
stecaj. Vi ste hteli da ti ljudi ostanu bez posla.

Zasto? Nije tu briga za radnike, dobi¢e neSto i oni, bitna je
provizija, 1 ona javna i ona tajna, od 20% koje dobija steCeni upravnik, kao
nagradu. Pa, koliko je to? Pazite, to su desetine milijardi, stotine milijardi dinara,
preko dve, tri milijarde evra. To je hteo gospodin Radulovi¢ da stavi u stecaj
ovim zakonom. Vama je to sme$no. Meni nije.

(Sasa Radulovi¢: Kako lazete.)

Upravo ste sami rekli, brinuo sam o radnicima RTB ,,Bor®, tako $to
¢u da ih stavim u stecaj.

(Sasa Radulovi¢: Nisam to rekao.)



Upravo ste to rekli, nista drugo. ,,Sartid* — i to biste stavili u stecaj,
tamo su stranacki paraziti, partokratija. Pa, idite pa ima kazite to u kampanji. Da
vidite kako ¢ete da prodete. Slobodno, izvolite, i u ,,Petrohemiju® i u ,,Azotaru* i
u ,,Prvu petoletku“ u Trsteniku, idite i recite im da su partokratija. Slobodno
izvolite.

Vi pricate o javnim preduze¢ima, kojim javnim preduzec¢ima? Ovde
je re¢ o realnom sektoru za koji se bori ova vlada da sacuva. A vi ste hteli sa
nekim, izvesnim, Dobrivojem Pavlovi¢em da sve to rasprckate kao stecaj i da
prodajete to deo po deo, kao Sto se radi, deo po deo da seckate imovinu da biste
je rasprodavali. O tome se radi. Znaci, zato vam je taj zakon i povucen i zato
zakon i nije dobar.

Pa, ne moze, kakva komora?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Arsiéu.

Pravo na repliku najpre narodni poslanik Vladimir Orli¢. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, za slu¢aj da je ko propustio, bilo je to
pominjanje predsednika stranke i opet jedna jako lepa prilika da se podsetimo
nekih stvari.

Slusao sam pazljivo ono obrazlozenje, ili je mozda bolje nazvati ga
pokusajem da se ovde nesSto obrazlozi. Pominjale su se tu opet nekakve politicke
linije, neka straSna partokratija, ve¢ poznati repertoar politickih govorancija
onoga koji bi ovde trebalo malo da se bavi nekim svojim predlogom, ali, s
obzirom na to o kakvom je predlogu rec, i bolje $to nije.

Opet gomila pausalnih, odnosno na jednu gomilu nabacanih teza,
da li je ikad iko ¢uo ovde na koji nacin je utvrdeno to postojanje nekih politickih
linija, prisustvo te partokratije, koliko je ima, da neko uzme pa onako iz rukava
kaze, ma 100.000, 200.000, a mozda da naraste i na 300 nekih partijskih kadrova.
Kako li ih je prebrojao, ¢iji su, Sta su?

To je, dame i gospodo, samo jedna prica price radi i niSta sem toga.
Jer, kako bih ja drugacije mogao da razumem, na primer, neko udruzenje koje se
lazno predstavlja kao pokret, bori se protiv straSne partokratije pa zato zeli da
postane — §ta? Partija, je I' tako? Tako se bori protiv partokratije, verovatno? Sta
je neko radio dok je, na veliku zalost i to zaista jeste jedna nesre¢na okolnost,
nekada bio na poziciji nekog ministra, a za asocijacije ja ne odgovaram, o kome
god da je re¢, a ja znam na koga mislim, najve¢i problem je $to nije zeleo,
ocigledno, da se bavi svojim poslom, nego je od samog starta zeleo da se bavi
samo politikom, licnom promocijom, da sebe lansira. Koliko je u tome uspeSan
videli smo 1 vide¢emo, jo§ preciznije, ali da objasni, na primer, ljudima iz
,Zelezare“, moraée da obavi, pa, bar jedno 5.000 razgovora zaito je bio bolji
njegov plan da oni zavrSe na ulici, nego §to je plan da im posao ostane. Hvala
lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Ukazana povreda Poslovnika, narodni
poslanik Porde Komlenski.



DORDE KOMLENSKI: Postovani predsedavajuci, povredili ste
¢lan 106. stav 3. 1 ¢lan 108. Vrlo su se jasno i glasno ovde u sali ¢ule uvrede tipa
— lazes, vices zato Sto lazes, od strane gospodina Radulovica, upuéene gospodinu
Arsi¢u za vreme dok je govori. Vi ste duzni ne samo da omogucite da
govornik moze nesmetano da govori za vreme koje ste mu vi odobrili kao
predsedavajuci, ve¢ ste duzni da omogucdite i nama da sluSamo govornika, a ne da
sluSamo uvrede na ra¢un govornika, a i samog ovog doma.

Ne trazim da se o ovome izjasSnjavamo u danu za glasanje, ali vas
molim da o ovome povedemo racuna, jer sve ¢esS¢e na ovakav nacin, uvrede koje
nismo duzni da trpimo u Skupstini, ni na ¢iji racun, jesu uvrede na celokupan
ovaj dom i sve ¢esc¢e i sve glasnije se cuju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Komlenski.

Tesko je propratiti svakog govornika, ali zato racunam da e i
govornici voditi racuna o dostojanstvu Narodne skupstine Republike Srbije, a i vi
ste tu kao poslanici da ukazete.

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢, replika.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Da ponovim §ta je bio plan Ministarstva2014. godine, poSto se
ocigledno pokusSava to izvrnuti.

Znaci, ideja nije bila da se iko istera na ulicu, naravno, ideja je bila
da se zastite radnici, da se zaStite firme 1 to se radi tako, i svuda u svetu se radi
tako, prvo se uradi ta licna karta, uradi se jasan popis imovine, uradi se vrednost
te imovine, znaci procena vrednosti. Napravi se neka analiza trziSta, uradi se neki
poslovni plan, uz njega ide i taj finansijski plan i sistematizacija radnih mesta.
Onda, nakon toga, kada imate red, kada znate Sta vam je imovina, vi znate §ta su
vam obaveze, onda pravite plan za restrukturiranje.

I to je upravo bilo ono §to smo krenuli da radimo, ali je bio
ogroman otpor partokratije. Znaci, ne radnika koji su prepoznali ovo $§to je radilo
Ministarstvo kao dobru stvar, koji su podrzavali to §to radi Ministarstvo, nego
partijski postavljeni kadrovi koji su na vrhu svih tih firmi i ,,Petrohemije®, 1
,Zelezare“ i raznih firmi, koji su prakti¢no godinama unistavali ta preduzeca.

Setimo se samo tog divnog menadzmenta koji je postavljen u
,Zelezari®, koji je u poslednje dve godine napravio gubitak oko 270 miliona
evra. Tako 1 u ,,Petrohemiji i u svim drugim firmama gde drzava nikad nije
imala hrabrosti, u stvari, i znanja da uspostavi red.

Znaci, posao Ministarstva je bio da spreci da te firme odu u stecaj,
da se raspadnu, nego da uvede red i napravi te planove. Posto niko nije bio u
stanju da uradi to, onda smo krenuli sa tim da ¢emo otpustati sve te partijske
kadrove.

Prica o tome kako ih nema, to svi gradani Srbije znaju — bez
partijske veze ne mozete nigde da dodete na vrh, da vodite bilo §ta, zbog toga
nam Srbija i propada. Zbog toga nam deca beze iz zemlje, zato §to u zemlji nema



prilika. Ovo je to Sto uniStava Srbiju, ta partokratija koja nas izjeda i to ¢emo
skinuti sa grbace gradana.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Re¢ ima narodni poslanik Veroljub Arsi¢, replika.

VEROLjUB ARSIC: Ako je tako, znaéi Ministarstvo je napisalo
izmene i1 dopune Zakona o stecaju, ja sam rekao, ni jedan jedini UPPR nije
potpisao za preduzece u restrukturiranju.

Hoce li neko da mi kaze da je ,,Tigar”, neautomobilski deo tada
radio lo$e? Radnici su primali plate i smanjivao je dugove. Sto im nije potpisao
UPPR? Hteo je da ih stavi u stecaj.

Sta je problem sa ,,Trajalom®, i pre UPPR poceli su oporavak i
restrukturiranje i da smanjuju dugove. Sto njima nije potpisao UPPR? Sto nije
potpisivao te UPPR ako je hteo da ih sacuva? Ne, hteo ih je u stecaju.

I cela svrha bavljenja politikom jeste da taj zakon zazivi. Zasto ¢e
mu li¢ne karte? Pa sve mu pripreme, ta partokratija, kompletnu imovinu, proglasi
se stecaj... Znate li onda za koliko se zavrs$i? Za 60 dana. Pripremljeno sve. A
eksstecajni upravnik, u liku ministra, ne osporava i ne vrsi nadzor nad Komorom.
Pa zato sam i rekao — tri godine je bilo sasvim dovoljno, Srbije vise ne bi bilo.

PREDSEDAVAJUCIL: Povreda poslovnika, narodni poslanik
Vladimir Bukanovi¢.

(Sasa Radulovi¢: Nije pomenut, na osnovu ¢ega?

Znaci, Arsi¢ je povredio Poslovnik.)

VLADIMIR DBUKANOVIC: Hvala. Clan 107. vredanje
dostojanstva ovog parlamenta, uvazeni gospodine Mili¢evicu, morali ste da
reagujete, jer ne moze viSe ovako da se obmanjuje i laze javnost. To je zaista
uvreda 1 za Parlament i za kompletnu javnost. Ne moze neko da prica o
partokratiji koji je pola svoje buduce partije zaposlio u drzavnim organima, od
Saveta za borbu protiv korupcije do svog ministarstva.

(Sasa Radulovi¢: Je I' ovo u okviru povrede Poslovnika?)

A da ne pricam kada je bio stecajni upravnik, u 19 preduzeca, gde
je rekorder, gotovo u svim je davao poslove svojoj zeni, firmi njegove zene. I da
je srece, a naSe pravosude jeste loSe samo iz jednog razloga, Sto je ovaj Covek na
slobodi, a nije u zatvoru. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Pukanoviéu, da li Zelite da se
Narodna skupStina u danu za glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika?
(Ne.)

Nisam imao te informacije, ali ponavljam, zato su tu narodni
poslanici da ukazu na to.

Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢, replika.

SASA  RADULOVIC: Predsedavajuéi, u okviru povrede
Poslovnika dozvolili ste repliku.

Da ponovim §to se ti¢e ovih par firme koje su pomenute. Naravno,
trazeno je od tih firmi da naprave popis imovine, procenu vrednosti imovine, a



onda kada su napravili sastavili su taj partijski UPPR koji kaze ovako — drzava da
odustane od svega, radnici da ne dobiju niSta, a oni ponovo da dobiju novu
mogucénost da troSe novac gradana. To je bio samo jedan UPPR, i drugi u
pokusaju, pa smo taj jedan UPPR koji se pojavio vratili i kazali — promenite ove
stvari, ne¢e drzava da se odrekne svog dela, nec¢e radnici da ostanu bez plata,
nego da napravimo UPPR po kome ¢e svima zaposlenima da budu izmirene
zaostale zarade, da svima bude povezan radni staz i drzava ako daje neki novac,
odnosno ako treba da podrzi taj UPPR, takode, njena potrazivanja, kao i sva
druga potrazivanja moraju da budu prepoznata unutar tog UPPR.

Krenuli su da ga rade dalje. Videli su da je tvrdo u Ministarstvu,
posto nismo dozvoljavali da se razbacuje sa novcem poreskih obveznika, pa su
nakon toga sacekali da podnesem ostavku, a nakon toga su progurali te UPPR-
ove. Na primer, posle se pojavio za RTB ,,Bor* jedan UPPR koji je potpuno
neodrziv, kojim je drzava obrisala ogroman deo svojih dugova, gotovo milijardu
evra, a nakon toga vidimo, evo u ovom budzetu, da nastavljaju da traze pare zato
Sto je isti menadzment potpuno nesposoban da vodi tu firmu.

Izmene Zakona o stecaju, na primer, koje smo predlagali i izmene
Zakona o privatizaciji su nalagale popis imovine, procenu vrednosti imovine i
ako se direktor ne slaze sa tim da bude otpusten.

Inace, da gradani znaju, direktore postavlja Kadrovska komisija
Vlade, kojom upravljaju politicke stranke koje su na vlasti. Ako se pitate zasto
negde imate nesposobnog direktora, to je zbog kancelarije Vlade.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢. Zelite po amandmanu?

VLADIMIR ORLIC: Po amandmanu.

Nece biti potrebno vise od desetak sekundi, gospodine
predsedavajuci.

Dame i gospodo, pozivam da se ne prihvati. Prvo, zato $to je toliko
fantasti¢no napravljen predlog da je promasio kalkulaciju za samo dve milijarde,
i to piSe u odgovoru Vlade.

Neka bude manje vazno, ali i zbog toga §to je predlog katastrofalno
nepismen. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlagada, ministar dr
Dusan Vujovi¢. Osnov za repliku.

(Sasa Radulovi¢: Nema osnova.)

Sve ovo o ¢emu ste govorili je zapravo upuceno predstavniku
predlagaca, koliko sam shvatio, i najadekvatniji odgovor mozete dobiti od
predstavnika predlagaca.

Izvolite, ministre Vujovicu.

DUSAN VUJOVIC: Posto u odgovorima niste to pomenuli, ja sam
hteo da postedim i Parlament i nasu javnost sustinske ocene ovog predloga, a
sada ¢u morati da kazem da prekinemo ovu diskusiju.



Ovim se predlaze da se prekine sa placanjem garancija drzave
Republike Srbije i sa kamatama. Predlaze da se prekinu svi investicioni projekti,
placanje svih ucesca. Predlaze da se ukine Fond eksproprijacije koji je preduslov,
prvi korak u realizaciji bilo kog projekta. Predlaze da se ukinu subvencije
,Zeleznici®, ,Resavici“ i svima ostalima, §to bi proizvelo znate kakav efekat. Ne
samo to, predlaze da se ukinu sredstva za energetski ugrozenog kupca, za
najsiromasnije i najosetljivije delove ovog drustva.

Ukratko, predlazete bankrot Srbije prema medunarodnim
finansijskim poveriocima. Predlazete zaustavljanje svih investicionih projekata,
socijalni bunt. Ja ne znam, ja iz sustinskih razloga, bez obzira na to da li se cifre
slazu ili ne slazu, apsolutno ne mogu da prihvatim razgovor o ovom amandmanu,
a kamoli bilo §ta drugo. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCIL: Po amandmanu, narodni poslanik Sasa
Radulovié. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Pa i prvi put ste to rekli. Nisam stigao da vam odgovorim, a bio
sam na redu. Vi ste, o¢igledno, dobili drugi put.

Pa pogledajte, ministre, u samom amandmanu piSe — realokacija
sredstava. Znaci, ja sam protiv poklanjanja, davanja subvencija koje su poklon,
placanja garancija za ono §to je uradilo javno preduzece, jer to je poklon, i
prevodenje toga na stavku 621, pogledajte piSe u amandmanu, 48 milijardi na
jednoj stavci i Cetiri milijarde na drugoj. Kada ne poklonite, nego uvedete red u
javnom preduzecu, ovo se belezi u knjigama kao zajam koji je dala Republika
Srbija da se zna u svakom od tih preduzeca da nisu izmirili svoje obaveze, a ne
ovako poklonom samo da obrisete dug, pa onda posle toga jo§ prikazete profit tih
firmi, poSto im je obrisan dug. To je suStina onoga $to piSe u amandmanu. Pa vi
sigurno ovo razumete, tako da ne mogu da shvatim nacin na koji obrazlazete
zaSto ste protiv amandmana.

Da ponovim jo§ jednom, u pitanju je realokacija. Mi smo protiv
poklanjanja, ne pada nam na pamet da drzava ne ispunjava svoje obaveze po
garancijama, ali ne mozete samo da platite neciji dug po garanciji, recimo,
,»Srbijagasa“, takvih preduzeca, a da onda s druge strane ta preduzeca mogu u
svojim bilansima da pokazu pozitivno poslovanje jer im je drzava platila ono §to
su morali sami da plate.

Znaci, ti gubici moraju tamo da se prepoznaju. O ovome vam
govori i Svetska banka, i MMF 1 svi da ispod tepiha guramo stvari. Ovo je pitanje
samo potpune transparentnosti i da lepo izade u knjigama. Znaci, ne pada nam na
pamet, jo§ jednom, da se ne plate garancije, samo da se drugacije provedu i
drugacije knjize.

Isto je tako kod eksproprijacija. Drugacije se knjizi, a ne tako $to se
pokloni. Imamo problem kod javnih preduzeca, ne zna se koja im je imovina, pa
kada im kupujete zemljiSte ne znate Cije je Sta, pa onda nam, recimo, budzasto
ode NIS i tako dalje. To je razlog za amandman, a ne da uvedemo bankrot. I u



,Resavici“ takode, podrska — kreditna, a ne poklon kroz subvenciju, i da bi se
uveo red. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, predstavnik predlagaca,
ministar dr DuSan Vujovi¢. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Ono $to pise u predlogu ne odgovara onome
Sto sada govorite. Ovo §to sada govorite obezbedeno je ve¢ postoje¢im uzusima
vodenja. Postoji regresno pravo koje Republika Srbija uvek evidentira. Znaci,
kad god neko efektuira garanciju ili placanje kamata po garanciji, to postoji u
odnosima izmedu Republike Srbije i ,,Srbijagasa® i svih ostalih. Prema tome, to
apsolutno nije sporno.

Vi predlazete ovde da se ukinu sredstva za placanje garancija.
Drugim rec¢ima, obesmisljavate garancije. Bez garancija, prvo, oni ne bi ni dobili
te kredite, a drugo, kada bi se dogodilo da se garancija efektuira mi ne bismo
imali odakle da platimo.

Prema tome, vi pozivate na difolt. To piSe ovde, jer nema nacina,
nema drugog nacina. Drugo, samo morate da znate da ne postoji nijedna
medunarodna, komercijalna ili bilo koja druga organizacija koja ¢e da finansira
eksproprijaciju plac¢anja indirektnih transfera, takozvanih poreza i svih drugih
stvari. U svakom medunarodnom kreditu ocekuje se da ih oslobodimo od PDV,
da ih oslobodimo od akciza i svega ostalog, ako to uopste pripada tom projektu.
Prema tome, eksproprijacija se uvek smatra ucesé¢em.

Trece, konkretna situacija ovde sa uceS¢em Srbije u kreditu, na
primer, koji daje Ruska Federacija za ,,Zeleznice™ bez tog uceiéa taj kredit staje i
svaki drugi kredit gde nemamo ucesce taj kredit staje. Vi sve to predlazete. Vi
predlazete takode ukidanje subvencija za plate u ,Resavici®, za ve¢ iskazane
gubitke, znaci, predlazete zatvaranje ,,Bora®, guranje u ste¢aj ,,Bora®.

I jo$ jedna stvar, koju apsolutno ne razumem, a to je Uredba o
energetski ugrozenom kupcu, koji ima opredeljena sredstva u budzetu, vi kazete
— briSe se. Ovo $to vi govorite 1 ovo §to ste napisali u amandmanu apsolutno ne
odgovara jedno drugom. Vi predlazete da se isprazne sve ove aproprijacije,
prakti¢no, da Srbija ode u bankrot i medunarodno i da ode u socijalni kolaps u
zemlji. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre.

Gospodin Radulovi¢, po amandmanu.

SASA RADULOVIC: Ja ¢éu da ponovim jo§ jednom, poito se
ocigledno ovde igramo gluvih telefona.

Ne pada mi na pamet da drzava odustane od svojih garancija, ali
umesto da garanciju knjizi kao poklon treba da je knjizi tako Sto ¢e onom javnom
preduzecu koje ne moze da izmiri svoju garanciju, koja ne moze da izmiri svoje
obaveze da da kredit, da ga obezbedi hipotekom na imovini kako bi to preduzece
u stvari moglo da izmiruje svoje obaveze, a ne mimo knjiga da samo briSete sa
liste dugova $to je napravilo to javno preduzece. Za to sluzi ovih 48 milijardi
dinara, koje stoje u ovom predlozenom amandmanu.



Sto se ti¢e ,,Resavice“ i RTB ,,Bor, umesto da se poklanja novac,
treba prvo uvesti red, popisati imovinu, obaveze, utvrditi poslovni i finansijski
plan, utvrditi sistematizaciju radnih mesta, a onda i kreditno podrzati kada se
takav plan napravi, a ne otpustati i zatvarati. Tako da ucitavate nesto $to nit sam
rekao, niti mislim.

Ovde se radi o realokaciji sredstava. Znac¢i, umesto da, mimo
knjiga, samo otpisujemo i poklanjamo, Sto se godinama radi u Srbiji, a unutar
ovog budzeta imate 47 milijardi dinara takvih sredstava, 47 milijardi. Uzeli ste
penzionerima iz dzepova 20, zaposlenima u javnom sektoru, nastavnicima i
lekarima 22 milijarde, na akcizu na struju 14,9. Ovo su sve stvari koje vam stoje
u budzetu. Ovo je ovde predlog o realokaciji takvih sredstava.

Znaci, moramo da uvedemo red, mora da se zna kada neko napravi
gubitak da taj gubitak bude i prepoznat u knjigama. Bez tog uvodenja reda
imamo nastavak javasluka, u kome Superhik budzeti, koji se redaju iz godine u
godinu, uzimaju od gradana i privrede koji Stede da bi se smanjio deficit i, s
druge strane, podrzava nesposobna partokratija, koja ne ume da vodi privredu, i
podrzavaju strani investitori. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik
Veroljub Arsi¢. Izvolite.

VEROL;UB ARSIC: Nisam ja rekao ovo, nego eksministar: ,,Sve
firme u restrukturiranju poslati u stecaj. Drzava treba odmah da isplati minimalne
zarade radnicima, kao i da im se poveze staz.*

Dalje: ,Reformisati penzioni sistem, ne dirati steCena prava
penzionera. Teret reforme moraju da podnesu i deca i unuci penzionera.*

Da nastavim dalje da ¢itam? Ukinuti, znaci, Fond PIO.

Samo znate Sta, razgovarao sam i vidao sam mnoge, doduse, stariju
gospodu, oni sebe vole da nazivaju drugovima, koji su pravili ovu drzavu i koji
su imali preduzeca koja su bila u stecaju, ali uglavnom se kod te starije gospode,
koja su sebe nazivala drugovima, steCaj nije zavrSavao likvidacijom kao kod
eksministra, a steCenog upravnika, nego su te firme nastavljale da rade.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik...

(Sasa Radulovi¢: Replika!)

Ali niste pomenuti.

(Sasa Radulovi¢: O meni je sve vreme pri¢ao eksministar.)

Vi ste se prepoznali, ali znate koliko, pa i u ovoj sali verovatno ima
viSe eksministara, tako da je mogao svako da se prepozna.

(Sasa Radulovi¢: Zaista mislite da je ovo ozbiljna rasprava?)

Nastavljamo sa radom, nemate osnova. Evo, i prof. Snezana
Boskovi¢ Bogosavljevi¢ je eksministar, pa se nije prepoznala, a i gospodin
Krasi¢ je eksministar, pa se nije prepoznao.

Nastavljamo dalje sa radom.

Na ¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Nada Lazi¢.



Da li neko zeli rec? (Ne.)
Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik mr Goran

Cabradi.
Da li neko zeli rec? (Ne.)
Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Marko Durisi¢.
Izvinjavam se, nisam vas video da ste se prijavili.
Dakle, na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik mr Goran
Cabradi.

Re¢ ima narodni poslanik mr Goran Cabradi. Izvolite.

GORAN CABRADI: Hvala, predsedavajudi.

Postovane koleginice i kolege poslanici, poStovani ministri, ja sam
kao poslanik Zelene stranke podneo amandman koji se ti¢e dela budzeta iz
oblasti zivotne sredine, pa mi je posebno drago da je tu ministar Nedimovi¢.

Predlozenim amandmanom predvidene su tri promene koje se ticu
dela sredstava predvidenih za aktivnost: pod brojem 006 — Podr$ka projektima
civilnog drustva, predvideno je povecanje za 20 miliona, zatim, aktivnost —
Trajno zbrinjavanje istorijskog otpada, predvideno povecanje za 10 miliona, i
Podsticaji za ponovnu upotrebu i iskori§¢enje otpada kao sekundarne sirovine za
10 miliona.

Znam da je ovo, fakticki, kozmeti¢ke prirode, znam da je zivotna
sredina jako vazna tema za gradane Srbije i mislim da ste vi toga svesni, jer je to
ministarstvo sadrzano u vasem, ali mislim da smo propustili, nazalost, da ovaj
put reagujemo kao drustvo i da kao Vlada oformimo posebno ministarstvo
zivotne sredine.

Mislim da je u ovom budzetu sadrzan predlog, kona¢no je formiran
Zeleni fond posle nekoliko godina i to je dobra stvar, ali mislim da je potcenjen.
Ne znam da li su vam vasi saradnici rekli koliko je iznosio ranijih godina, kolika
su bila prikupljena sredstva. Znate, on sad za milijardu ima manje nego $to je
prikupljeno 2015. godine, a potencijal celog tog fonda, ne znam da li su vam to
saradnici govorili...

(Predsedavajuci: Vreme, dva minuta je isteklo.)

Evo, zavrSavam.

Dakle, potencijal tog fonda je 14 milijardi, po procenama. Cetrnaest
milijardi, proverite. Ja moram re¢i, iako sam poslanik iz ovog dela, da sam jedini,
ja mislim, koji je digao ruku kada se birala Vlada, za izbor ove vlade, i nec¢u
podrzati ovaj budzet iz napred navedenih razloga. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Imali ste jo$ dodatnih 29 sekundi koje pripada poslani¢kom klubu,
pa sam produzio.

Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Branislav Nedimovic.
Izvolite.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Postovani gospodine predsedavajuéi,
postovani poslanici, zahvaljujem se na prilici da koju re¢ progovorimo i 0 0voj



jako vaznoj temi, zivotnoj sredini. Obavesti¢u vas samo jednu stvar, da je jedno
od poglavlja gde nisu ustanovljena merila, odnosno gde imamo dobru prirodu i
gde ¢emo brzo otvarati poglavlja, jeste poglavlje koje se odnosi na zivotnu
sredinu. Mislim da je to jako vazno istaci, iz jednog prostog razloga, zato §to je
uraden dobar posao u tom pravcu. Zeleni fond je jos jedan od rezultata.

Ovo s$to ste rekli vezano za to koliki je kapacitet, apsolutno se
slazem. Mi trenutno pravimo registar svih zagadivaca kako bismo povecali
kapacitet, ali i kasnije ne samo utvrdili osnovu, nego i mogucnost naplate kod
svih zagadivaca. To je ono $to je naSa intencija.

Druga stvar koju isto tako zelim da vam kazem, imali ste u jednom
delu vaseg amandmana koji se tice istorijskog otpada, mi smo predvideli posebnu
lokaciju, i 205 miliona dinara, koja ¢e biti namenjena uklanjanju istorijskog
otpada. Zasto je to vazno? On mora biti u funkciji razvoja ove drzave i razvoja
privrede. Braunfild investicije na starim industrijskim kompleksima nema bez
ove pozicije, iz jednog prostog razloga. Sve je to lepo §to mi kazemo da imamo
dosta fabrickih hala u mnogim gradovima, jeste, ali one nisu interesantne bilo
kom investitoru, da 1i je u pitanju domaci kapital, strani kapital, ukoliko se ne
reSimo ovog istorijskog otpada. On je jako vazan da egzistira kao pozicija, i
mislim da ste to dobro prepoznali i da ste kroz ovaj amandman intervenisali.

Ono §to isto tako zelim da istaknem, a S§to niste verovatno zbog
vremena koje ste imali mogli da primetite, to je da smo vezano za monitoring
vazduha po prvi put utvrdili sredstva u iznosu od 40 miliona, da se krene sa
kvalitetnom kontrolom vazduha na prostoru Srbije, a kroz Agenciju za zastitu
zivotne sredine. To je jako vazno i to je jako vazna mera zbog zdravlja
stanovniStva.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Marko Durisi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO PURISIC: Hvala, predsedavajudi.

Postovani ministri, govorio sam ve¢ ranije da ceo budzet, prakti¢no,
da se sva sredstva koja se troSe u 2017. godini nalaze u ovom jednom ¢lanu. Sada
je bila velika dilema na koji nac¢in praviti intervenciju, jer sigurno da postoje
ideje da se u svakom ili kod svakog ministarstva ili institucije koja se nalazi u
budZetu na neki nacin intervenisSe. Ja sam se opredelio za jednu malu intervenciju
ovde 1 moram da priznam da mi je Zao Sto Vlada nije htela da prihvati ovaj
predlog.

Moj predlog je da se iz sredstava budzetske rezerve, koje su inace
sa 1,6 milijardi povecane na dve milijarde usvojenim amandmanom Odbora za
finansije koji je smanjio sredstva Skupstini, a izmedu ostalog i u razdelu —
naknade ¢lanova za biracke odbore, $to je verovatno i uvod u izbornu pljacku, ali
da se vratimo na amandman, tih 100 miliona dinara prebaci u budzetski Fond za
profesionalnu rehabilitaciju i podsticanje zapoSljavanja osoba sa invaliditetom.



Zasto sam to predlozio? Taj iznos koji postoji u budzetu je 550
miliona, njime je po ovom programu Vlade predvideno da se u narednoj godini
obuhvati 7.590 ljudi, Sto je za 30 ljudi manje od bazne vrednosti. Inace, broj
osoba sa invaliditetom radno sposobnih u Srbiji je preko 330.000, njih 170.000
traze posao, a svega manje od 10% je zaposleno. Ovaj program bi trebalo da
omoguci da se $to vec¢i broj ljudi obuci i bude spremno za trziSte. Mislim da bi
ovim povecanjem pomogli izuzetno ugrozenoj grupi ljudi da dode do posla u
Srbiji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima predstavnik predlaga¢a, ministar Aleksandar Vulin.
Izvolite.

ALEKSANDAR VULIN: Ja se zahvaljujem poslaniku na
amandmanu i1 zahvaljujem se §to smo se konacno vratili na budzet, razlog zbog
kog smo danas ovde.

Mi smo opredelili 550 miliona dinara za podsticaj zapoSljavanja
osoba sa invaliditetom kroz aktivne mere zaposljavanja Nacionalne sluzbe za
zaposljavanje, §to je identi¢na suma onoj koju smo imali i prosle godine. Samo
da vidite $ta su razlozi. Prosle godine smo zaposlili 4.913 osoba sa invaliditetom
kroz ovu meru, a 2016. godine, evo i jos§ uvek, znaci, po podacima koje sada
imamo, nisu usli novembar i decembar, dakle januar—oktobar ve¢ smo zaposlili
5.166 osoba sa invaliditetom. Ostala je znacajna koli¢ina i nepotroSenog novca.

Dakle, sada smo u ovoj situaciji smatrali da treba da ostane ista
koli¢ina novca, a imamo dogovor sa Ministarstvom finansija da ¢emo ukoliko se
pokaZze veca potreba za zaposljavanje osoba sa invaliditetom iz budzetske rezerve
dobiti novac. Tako da nema potrebe sada da rezerviSemo unapred, kada nismo
sigurni Sta ¢e se deSavati na trziStu. Onog momenta kada se oseti potreba za
povecanim zaposljavanjem osoba sa invaliditetom, odnosno vise zahteva koji
nam stizu, sigurno ¢emo reagovati, mozete biti sigurni da ¢emo podiéi koli¢inu
novca. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Postovani narodni poslanici, saglasno ¢lanu 27. i ¢lanu 87, stavovi
2.1 3. Poslovnika Narodne skupstine, obaveStavam vas da ¢e Narodna skupStina
danas raditi 1 posle 18 ¢asova, zbog potrebe da Narodna skupstina §to pre donese
zakone iz dnevnog reda ove sednice.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Goran

Bogdanovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Zdravko
Stankovi¢.

Da li neko Zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Gordana
Comi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Tomislav

Zigmanov.

Da li neko Zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Canak.

Da li neko Zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Aleksandra
Jerkov.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Maja
Videnovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Bosko
Obradovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Goran Cirié.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Goran Ciri¢. Izvolite.

GORAN CIRIC: Postovani predsedavajuéi, postovane dame i
gospodo ministri, Poslani¢ki klub DS je dao amandman na ¢lan 1. Nasi prioriteti
u ovoj raspravi jasno su usmereni pre svega ka mladim ljudima, ka onima koji se
Skoluju, ka 850.000 daka u osnovnim i srednjim §kolama, i naS§im amandmanom
pokusamo da dovedemo makar u priblizno jednaki status po osnovnim
moguénostima sve one koji krenu u Skolovanje u nasoj Republici Srbiji.

Ovaj amandman je kreirao moj kolega poslanik Balsa Bozovi¢.
Nazalost, on nema tu priliku, po§to je nepravedno isklju¢en sa zasedanja
Skupstine, toga smo svi svesni, kao i nacin na koji je to potvrdeno na
Administrativnom odboru, i toga smo svi svesni. Ja u njegovo ime potpisujem
ovaj amandman i branim ga ovde pred narodnim poslanicima.

Pozivam gospodina ministra, jer smo se nacelnoj raspravi slozili da
je ovo vazna tema, i ministar prosvete je pre svega tu, mislim da ¢emo se
razumeti kada analiziramo stanje u prosveti i stanje opSteg znanja nasih daka.

Mi smo ovde zeleli da pove¢amo, jednostavno recno, inovacioni
fond i da sa pozicija subvencija, i tu necu preterano ulaziti u mnogo detalja, zelim
da govorim o sustini, prenesemo i realociramo dve milijarde dinara na Fond za
inovacije, Zele¢i da podstaknemo, ovim amandmanom, pre svega razvoj onih
najtalentovanijih 1 onih koji se isticu u usvajanju nau¢nih znanja. Znamo i svesni
smo toga da mnogi od naSih ucenika pokazuju izuzetne rezultate, pre svega, u
takmicenjima iz matematike, prirodnih nauka, u informati¢kim tehnologijama, a
govorili smo opet o potrebi podizanja nivoa budZeta i bruto drustvenog proizvoda



u Srbiji kroz, pre svega, visoke tehnologije i mogucénosti da u tim oblastima
postignemo visok razvoj.

Imamo dokaz i primer, i jednu veliku sramotu za sve nas, a i za
Vladu Srbije, mozda ¢e vam ovo delovati kao teSka re¢, ali bila je skoro
informacija, i to znamo, propustanje PISA testiranja i moguénosti da zaista
egzaktno utvrdimo kakav je nivo znanja naSih ucenika. USli smo u opSte
testiranje koje se organizuje na nivou OECD-a od 2002. godine i, nazalost, 2009.
i 2012. godine sa malim iskorakom i sa malo boljim, ali nedovoljno dobrim
rezultatima ne mozemo da budemo zadovoljni. Tim rezultatima 2012. godine
dolazimo do toga da 2015. godine nemarom prethodnog ministra prosvete ili
nekog drugog, ali je ukupno odgovorna Vlada, nismo usli u to testiranje da bismo
utvrdili sposobnosti naSih daka. Na osnovu tog testa znali bismo gde se ukupno
nalazimo kao drustvo i §ta treba uraditi.

Imajuc¢i u vidu sve to, jer se testiranje vrSe iz tri oblasti na PISA
testiranju, iz oblasti Citanja, iz oblasti matematike, iz oblasti razumevanja i
primene tog aktivnog znanja, mi ovde Zelimo da doprinesemo time $to bismo dve
milijarde alocirali upravo na Fond za inovacione delatnosti i podstakle one koji
imaju tu vrstu sposobnosti i time promovisali takvu vrstu znanju i takvu vrstu
napredovanja, a i takvu vrstu unapredenja nase prosvete, da prosto prepozna tu
temu i da poSalje svim onim dacima koji bi imali dodatnu motivaciju da se na
takav nacin dalje edukuju i da ih u svemu tome podrzimo.

Zbog toga je ovaj na§ amandman poziv 1 ministru prosvete i
ministru finansija, i svima vama u Vladi da ovo prihvatite, jer mislim da bismo
na takav nacin pokazali upravo tu zelju i poslali poruku svakom daku u Srbiji da
ih treba posmatrati kao pojedinacne bisere koje ne smemo da propustimo, jer
Cesto imamo situaciju i kao roditelji znamo da u mnogim Skolama, ako imate 13
predmeta, imate na desetine sjajnih profesora, ali dovoljno je da imate troje
izuzetno losih, da ¢ete neke talente neke dece straSno propustiti ako dobiju rupu u
znanju, zahvaljuju¢i nedovoljno edukovanim profesorima i nedovoljno dobro
prenesenom znanju. A jo§ ako imamo ovaj problem u integrisanju svih tih
razli¢itih znanja 1 nedovoljnoj obucenosti i navici da primene ta znanja na
integrisani nac¢in, onda znamo gde imamo kao ogroman problem citavo drustvo.

Zbog toga je ovaj na§ amandman na takav nacin i predloZzen. Dve
nove milijarde, dodatne, u Fond za inovacije, sa pokusajem da oni najkreativniji
pokrecu i svoje poslove. Ne radi se samo tu o najmladima. Imate inovativne ljude
koji su u srednjem dobu, imate i one starije. Mislim da je vazno podsticati sve
one koji mogu da daju novu vrednost, sa novim privrednim subjektima koje
mogu da razviju zahvaljuju¢i svom znanju. Mislim da je klju¢na poruka u svemu
tome da ¢emo to prepoznati, ali zaista se vrednost neke drzave, neke institucije
ne meri kvadratnim metrima, kilometrima teritorija, nego znanjem ljudi,
njihovim vrednostima 1 pre svega njihovoj spremnosti da rade na sebi, uce i na
takav nacin doprinose svojoj drzavi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié. Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Moraéu ovako posto ne radi ova jedinica.

Prvo da pozdravim Dom Narodne skupstine, i da pozdravim moje
kolege koje su otisle, predstavnike sindikata, nisam imao priliku ranije.

Za kratko vreme, a meni bi trebalo viSe od 45 minuta da kazem Sta
sam sve spremio i Sta mozemo da uradimo u datom trenutku, i propadanje
obrazovanja je trajao decenijama, to znate svi. Ja radim 37 godina 1 viSe, i moga
bih istorijat ove pric¢e da napravim duzim.

Ono $to je tacno i §to smo u budzetu planirali, §to neke stranke koje
su dale amandmane nisu prepoznale, to su sredstva iz kredita Svetske banke koja
smo ove godine aktivirali, koja nisu kori§¢ena prosle godine, i ranijih godina, u
iznosu su od, negde, preko pet miliona evra samo za ovaj period, to je ovo §to vi
pominjete.

Kada je u pitanju PISA testiranje, To je li¢no odgovornost
pojedinaca. Znaci, ne prethodni ministar, nego onaj pre njega, odnosno njegov
neki pomoénik, znam im imena i prezimena i dao sam u saopstenju u javnost.

Znaci, da se ne bi vukla hipoteka necijeg nerada, pretpostavljam da
je bio samo nemar, daleko od toga da je namera. Mi sada imao tim, mi smo
uplatili za 18 PISU i ima¢emo 2017. godine probnu varijantu. Uvodi se Cetvrta
komponenta, a to je ekonomska pismenost, gde moramo da nademo medu
predmetnim ciljevima i zadacima nasih ucenika kroz predmete koji postoje,
matematiku, geografiju, neke druge oblasti, da ne bismo nedeljno opteretili,
opterecenost daka.

Na toj komponenti mozemo da se pomerimo. Na akciju koju smo
pomerili kada je u pitanju citanost biblioteke, mozemo da se pomerimo, a to
¢emo izmeriti ve¢ 2017. godine. Tesko ¢emo se pomeriti kada su u pitanju one
druge komponente, a to je vezano za funkcionalno znanje i ucenja, zato je
potrebna reforma obrazovanja. Zato moramo da promenimo nacine rada
nastavnika, obuke, direktora, licence i sve ono Sto se Cak i ovde navodi u
budzetu. To ¢emo raditi do one mere, a koliko ¢emo se zaista 2018. godine
pomeriti unapred, sigurno za viSe mesta.

Iskoristio bih priliku da kazem da smo sa ovim malim dacima od
prvog do cetvrtog, uciteljima, imali na slicnom tretmanu, zauzeli smo dvadeset
sedmo mesto u svetu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Sar&eviéu.

Po amandmanu, narodni poslanik Goran Ciri¢. Izvolite.

GORAN CIRIC: Hvala, ministru na ovom odgovoru.

Dakle, da, moguce je, da je neki od pojedinaca u Ministarstvu
napravio li¢ni propust, ali odgovornost po principu subordinacije, nije samo na
njemu, nego je na ¢itavoj Vladi.

I, to je zaista ogroman izazov za drusStvo, jer se radi o Citavom
drustvu, jer mi imamo nedovoljno podataka u ovom trenutku o tome u kom je
statusu znanje naSih ucenika, a propustili smo tu priliku i propustili kontinuitet



koji bi nam omogucio pravo pracenje i pravo donosenja odluka Sto bi olaksalo i
vama posao danas. TeSko je re¢i, da, to je neki pojedinac, Cije ime i prezime
znamo, ali eto ne bismo Zeleli da govorimo o njemu.

Ali, ono §to je vazno i $to bih zeleo da istaknem ovde, sve uspesne
zemlje, jer smo videli, i od njih mozemo da u¢imo, da su deca iz Singapura
najuspesnija, ve¢ vise godina, i nacin na koji oni rade, ali vidim da od evropskih
zemalja izuzetne uspehe prave deca iz Estonije i Finske, pre svega. Mislim da
Finska zaista moze da nam bude ugledna zemlja i o nacinu na koji su oni
reformisali svoje skolstvo.

E sada kada govorimo i kada smo govorili o profesorima i
uciteljima koji primaju decu sa otvorenom mogucénos$cu za prenos znanja, upravo
je pocetak Finske reforme znanja bio pre svega na selekciji najboljih daka koji ¢e
biti ucitelji 1 koji ¢e bi¢e motivisani da izaberu poziv ucitelja.

Dakle, kod nas, nazalost, nemamo takvu vrstu interesovanja za
poziv ucitelja, jer su, nazalost, njihove plate nedovoljne, pa nemate ni tu
motivaciju i, izmedu ostalog, tu dolazimo isto do motivacije onih koji uzimaju
decu, dakle, problem nije niti jednostavan, niti lak. Zbog toga se mi zalazemo za
vracanje plata i prosvetnim radnicima, za vrac¢anje onima koji dobijaju decu u
Sestoj godini kao otvorenu knjigu i mogu da prenesu na njih znanja koja ¢e im
znaciti za Citav zivot i na neki na¢in odreduju njihov zivot.

Dakle, pocetak upravo treba da bude tu, naéi nacina, motivaciju,
motivisati upravo one koji biraju najbolje dake koji ¢e birati poziv ucitelja i koji
¢e od pocetka napraviti tu reformu u naSem Skolstvu. Nije slucajno da je ta
Finska, i to nije jednostavno i lak proces, tek posle 20 godina takve reforme dosla
do proizvoda i kompanije kakva je ,,Nokija“ i inovativnih modela, koji onda
doprinose ¢itavoj zemlji i ¢itavom razvoju. Dakle, tu jeste pocetak i tu su
prioriteti, i to je ono za $ta ¢e se DS zalagati.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine ministre, omogué¢i ¢u vam dodatna dva minuta da
odgovorite na postavljena pitanja.

Izvolite, re¢ ima ministar Mladen Saréevié.

MLADEN SARCEVIC: Hvala vam.

Svakako, finske lekcije sam c¢itao vrlo davno i ono §to je bitno
primenio sam u Svojoj privatnoj prosvetnoj praksi. Treba ceo drusStveni
konsenzus da se sklopi i da ovo bude pitanje svih partija, a to je ovo o Cemu i vi
govorite, 1 tu se potpuno slazem. Napravljena je neka nematerijalna Steta
neizlaskom na ovaj test. Znaci, ona se moze popravljati i moramo imati u vidu da
¢emo imati sigurno bolje rezultata 2018. godine, kazem za ove neke dodatne
napore.

Uz mnogo para, potrebno je novih zakona, potrebna je druga
svezina ljudi, drugacija selekcija. U tom istom kontekstu prva faza u Finskoj,
prva decenija je trajala podugo, osam godina je bio ceo ciklus, a dve godine



pripreme. Parlament Finske je nekoliko puta odustao od ove ideje i teme kako da
krene dok se nije napravio drustveni konsenzus oko toga.

Naravno, Finska nije imala ratove kao mi, nije imala probleme koje
smo imali mi 1 sve ono S$to se kod nas deSavalo, znaci, mi ne mozemo da uzmemo
nju za uzor. Mi uzimamo za uzor okolne zemlje. Znaci, imamo intenzivnu
saradnju sa svim zemljama koje su nama sli¢ne, posmatramo na$ drustveni milje,
ali moramo da popravimo mnoge stvari kada je u pitanju ta neka drustvena
zajednica, ta sredina Skola, ne samo spoljna motivacija.

Mi sa sindikatima vrlo intezivno razgovaramo, i na Vladi, da se
unutar sistema iznadu sredstva. Neki dan je bio Kongres sindikata, kako spoljna
motivacija tih ljudi koji rade, tako i selekcija, tako i jedna konstantna obuka i,
zaista, sektor koji ja vodim ima mnogo posla na toj temi.

Ovo su sada efekti koje mozemo brzo susti¢i. Videli ste, ovih dana
su bili dobri rezultati nauke, Sto nije naravno zasluga ovog tima nego i
prethodnih timova, ali da moze viSe. Mi nemamo, kao Bugari, 300 miliona iz
evropskih fondova za nauku. Imamo ovo ovde $to smo sada budzetirali, a verujte
mi da imamo bolje rezultate, recimo, kada uzimamo bar tu zemlju. Znaci, nije
ba$ da i nemamo neke rezultate, imamo talentovane ljude. Ovde treba mnogo
posla, svesni ste svi. Imate decu, radite vecina po raznim ustanovama, pa znate
kakve su navike i obicaji. Mi za prolece pripremao Citave setove zakona da bismo
to poceli.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovi¢. Vreme
preostalo Poslanickoj grupi Dveri je minut i 34 sekundi. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Veliko hvala, predsedavajudi.

Pre svega, sve bi to bilo lepo o ¢emu ministar govori da nema ove
informacije o kasnjenju isplata plata zaposlenima na univerzitetima u Srbiji, gde
se jasno kaze da Ministarstvo prosvete ne raspolaze u ovom trenutku u svom
budzetu sa dovoljno raspolozivih sredstava na poziciji —zarada zaposlenih za
mesec novembar 2016. godine i da ¢e naknadno, kada dode na red i uspe,
transferisati ta sredstva kad ih obezbedi iz tekuce rezerve.

Dakle, to je prava slika vaSeg budzeta. A Sto se tiCe nastupajuce
godine, mi smo, naravno podrzavaju¢i amandman kolege iz opozicije, nesto
sli¢no zeleli da uradimo sa naSom bozi¢nom nagradom koja nije nasa ideja, nego
ideja onih koji nisu prisustvovali ovde na galeriji, koliko znam, gospodine
ministra, a to je Unija sindikata prosvetnih radnika Srbije — najozbiljniji sindikat
u Srbiji koji vam je jasno predoCio i dao predlog kako moZete raznim
racionalizacijama i uStedama u budzetu da obezbedite sredstva u postojecem
budzetu ako ih pametno preraspodelite na stavku boziéne nagrade, kojom bi se
svim zaposlenim u prosveti ispatilo 6.455 dinara.

Uz sve to §to vi kao povecavate platu zaposlenima u prosveti oni
ne¢e doci ni na nivo plate iz 2014. godine kada ste im smanjili platu, a danas
imate prosvetne radnike u Srbiji koji u proseku imaju platu za 13% manje nego



prosecna plata u Srbiji. To vam je slika prosvete. To vam je slika vaseg odnosa
prema prosveti i zato je veoma vazno da ste podrzali na§ amandman za bozi¢ne
nagrade za sve zaposlene u prosveti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Obradoviéu.

Re¢ ima ministar Mladen Saréevié, pravo na repliku.

MLADEN SARCEVIC: Svakako podrzavam svoje kolege, pa i
Uniju, koja je mogla isto da dode gore, pa ne znam zasto nije, ali mi intezivno
razgovaramo i ovde imamo vise stvari.

Vi ste nabrojali gde sve to moze da se Stedi da bi se stvorila neka
suma novca i podelila bozi¢na nagrada. Ja sam pravoslavni hri§¢anin i zaista
slavim Bozi¢, ali ima ljudi koji to ne slave, te bi bilo umesno da to bude nekakva
druga nagrada, kada bi za to bilo uslova. Prvo, za to nema zakonskih resenja, a
drugo, nema ni para, jer ove pare koje vi navodite su pare koje su limitirane i
vezane su za kredit kada je u pitanju nauka, kao i inovacioni fondovi, objasnio
sam vam malopre, kada su u pitanju JUP i druge institucije, ve¢ sam uticao na
smanjenje.

Kada su u pitanju sudski sporovi, nazalost, uticacu tek sa licencama
direktora i sekretara Skola, kao Sto ste videli iz predloga za budzet. Za sada
imamo sporove iz devedesetih i pocetkom dvehiljaditih koje ja ne mogu da
smanjim, bar ¢emo nekome ubuduce napraviti bolju sliku da to nema kao mi,
tako da ¢emo mi zaista raditi na dobrim ustedama. Ja sa svim sindikatima, pa 1
Unijom, imam odli¢ne odnose i mislim da smo dobri partneri i da mi je cilj da
nademo $to bolje resenje.

Propadanje prosvete je intenzivno od 2009. godine. Tad je trebalo
neko da se bori da ne dozvoli da se srozavaju toliko brzo. Mi smo sada prvi put
poceli da se dizemo sa okolnostima i uslovima koje imamo.

Znaci, trazicemo neka druga sredstva, trazi¢emo ravnopravniji
status kada bude neko novo povecanje i mislim da ¢e ova vlada to raditi. Hvala.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate osnova za repliku, gospodine
Obradovicu, niti se ministar uvredljivo izrazio.

(Bosko Obradovi¢: Po ¢lanu 104, pogresno sam protumacen.)

Zelite da pojasnite ono o &emu ste govorili? To je osnov?

Izvolite, dodatna dva minuta.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodine predsedavajuéi, ja inaée imam
veoma ozbiljnu i dobru komunikaciju sa ministrom prosvete. U viSe navrata sam
ucestvovao u radu skupstinskih odbora kada je on bio prisutan i javno govorim o
tome da podrzavam neke njegove ideje, poput vra¢anja uniformi u Skole ili poput
veoma vazne strateSke stvari, da neki klju¢ni Skolski predmeti ne mogu biti
pravljeni i Stampani od strane stranih izdavaca.

Ako sprovede te dve stvari, evo, javno, kao $to sada govorim, ja ¢u
ga podrzati i podrZati njegov rad.



Ali ima stvari koje ne radi dobro, ima stvari koje su problemati¢ne.
Problemati¢ne, kada on javno kaze da on sada podize standard prosvetnih
radnika. To nije ta¢no. Nije tacno iz prostog razloga Sto ste im pre dve i po
godine ukrali 10% od plate i sve Sto ste im malo povecali prosle, ove, i Sto
planirate za idu¢u godinu, ne¢e ni dopreti do onoga kakva im je bila plata pre
vase krade 10% od plate.

Dakle, nemojte tvrditi da povecate standard prosvetnih radnika. Vi
joS ne mozete da stignete ni onu visinu plate koja je bila pre smanjenja od 10%.
Budite posteni prema prosvetnim radnicima.

Pod jedan, priznajte da imaju manje prose¢ne plate nego Sto je
prose¢na zarada u Srbiji, $to je skandal nad skandalima, $to je katastrofalan
odnos ove vlasti prema prosvetnim radnicima, a onda priznajte i to da vi njima
niSta ne povecavate, nego da se vi trudite da im vratite na nivo pre nego S$to ste ih
opljackali za 10%. E onda bih vam ja rekao — svaka ¢ast. To je posteno. To je
istina.

Znaci, trudite se da im vratite ono §to ste im opljackali...

(Predsedavajuci: Molim vas da se ipak biranim re¢ima obrac¢amo.)

Da vratite na nivo pre smanjenja, a onda kad vratite na nivo pre
smanjenja tek tada cete poceti da im podizete platu. To je istina, gospodine
predsedavajuci. Znaci, istina je da sa svim povecanjima u 2017. godini prosvetni
radnici ne¢e do¢i ni blizu one visine zarada koje su imali pre nego $to ste im uzeli
10% od plate. Da I' ste im opljackali, uzeli, smanjili, nazovite to kako god hocete,
ali to je ¢injenica i to je vas odnos prema prosvetnim radnicima.

PREDSEDAVAJUCI: Zavaljujem, gospodine Obradoviéu.

Re¢ ima ministar Mladen Saréevié, pravo na repliku.

MLADEN SARCEVIC: Ja bih mogao da po¢nem istorijat od 1979.
godine, kada sam poceo da radim. Znaci, ova pri¢a ima duge korene. Drzava je
davala para koliko je imala i u kojim okolnostima. Govorim o istorijatu,
razgovoru sa sindikatom, mada je 2009. godine njima pocelo vise da se smanjuje
i da se obara u odnosu na druge, i to je opSta ¢injenica. Nemam ja §ta da osporim
tu. Nemam §ta da vracam i da dodajem, nego imam interes da zajedno sa Vladom
i u dogovorima sa sindikatom popravljamo njihov materijalni status. To je ono
§to mogu da izjavim jedino pametno.

Sto se ti¢e svih drugih pitanja vezanih za udzbenike, za neduvanje
nacionalnog interesa i svega onog drugog, i da su zakoni o udzbenicima loSe
napravljeni, svakako da pripremamo, danas smo imali sastanke, ja tad nisam bio
ni ministar, niti sam koristio nacionalne udzbenike, ali sam sagledao da je to
nesto Sto je zrelo da se reformiSe. Tako da, upravo danas smo imali sastanke sa
sindikatima koji se bave tim oblastima i bi¢emo sigurno sa valjanim predlozima
u Skupstini Srbije. Ako je bilo odredenih nepravilnosti u primeni tog zakona, sa
time je upoznata Agencija za borbu protiv korupcije i to je neSto §to Cu ja
svakako podrzati da se uvede u legitimne tokove i, podvlacim, da se postuje put
Srbije ka nekom cilju gde je krenula, ali i nacionalni interes u okviru toga.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Mihailo Joki¢, po amandmanu. Izvolite

MIHAILO JOKIC: Mislim da je trenutak da pohvalim Ministarstvo
prosvete 1 ministra prosvete $to su predlozili da se u gradu Valjevu, gde postoje
dve skole — Poljoprivredna i Tehnicka skola, za koje se moze konkretno re¢i da
su ve¢ u dualnoj nastavi, $to su izdvojena sredstva u visini od 62,5 miliona dinara
da se izgradi regionalni centar, odnosno republicki centar, odnosno i Sire od toga,
jer ¢e u formiranju ovog regionalnog centra ucestvovati i grad Valjevo i
Slovenija kao republika, tako da ¢e ovo biti centar koji ¢e opsluziti mozda ceo
zapadni Balkan.

Ja se u ime prosvetnih radnika, u ime grada Valjeva zahvaljujem
ministru, odnosno Ministarstvu $to su prepoznali Valjevo kao mesto gde se to
moze uraditi najbolje, najstruc¢nije i najjeftinije. Hvala i toliko.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodna poslanica Aleksandra Jerkov, po amandmanu.

Vreme preostalo Poslanickoj grupi DS je 46 sekundi.

ALEKSANDRA JERKOV: To se nesto smanjuje.

PREDSEDAVAJUCI: Dakle, 46 sekundi, ne moZe se smanjiti.
Sistem je jako precizan. Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Prili¢no sam sigurna da nas potkradate
sa tim vremenom.

Vi kazete, gospodine ministre, da radite u dogovoru sa prosvetnim
radnicima. Vidite, problem sa tim je §to prosvetni radnici kazu da vi dogovor ne
postujete 1 da Vlada Republike Srbije, koju vodi Aleksandar Vuci¢, mozda vi
niste licno sedeli u njoj, nije ispostovala ni jedan jedini dogovor sa prosvetnim
radnicima, da su njihove plate i dalje 13% ispod republickog proseka, iako je
velika vec¢ina njih visokoobrazovana i sada vas mole, preko medija, za 15.000
dinara jednokratne pomoc¢i, $to vi nemate, bas kao Sto nemate ni za ovaj fond za
inovacione tehnologije, a s druge strane, imate onih sada ve¢ ¢uvenih 11 milijardi
dinara koje poklanjate svojih koalicionim partnerima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Jerkov.

Re¢ ima ministar Mladen Saréevié.

MLADEN SARCEVIC: Ne bih da komentaridem unazad. Ja
stvarno pocinjem da gledam, da budem fer i da saradujem sa svim sindikatima, i
za visoko, srednje 1 osnovno i tako dalje. Ali za 15.000 ¢uo sam danas, jutros, tu
neku pricu, i ona nije realna. To je vajno usteda od nefega S$to smo zajedno
uradili, rasporedivanje tehnoloskih viskova. To je neSto od necega, a vezano je sa
ovom pricom zasto kasne plate, idu iz budzetske rezerve za visoko, za ucenicki i
studentski standard, jer nije dobro budzetirano, nije radena nikakva
racionalizacija, te sam ja preuzeo Ministarstvo sa viSe od tri milijarde minusa,
tako da ne mozemo deliti nesto Sto smo iz minusa i poceli.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 8. amandman je podneo poslanik Vladimir Puri¢.



Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Puri¢.

VLADIMIR DURIC: Zahvaljujem.

Predlogom zakona o budzetu Upravi za saradnju sa crkvama i
verskim zajednicama predvidena je jedna milijarda dinara prihoda iz budzeta.
Amandmanom se predlaze realociranje 500.000.000 dinara prihoda iz budzeta u
korist Ministarstva zdravlja za Program razvoja infrastrukture zdravstvenih
usluga i to za Programsku aktivnost izgradnje i opremanja zdravstvenih
ustanova na lokalnom nivou, za koji je originalnim predlogom budZeta bilo
predvideno samo 30 miliona dinara.

Ja ¢u procitati koje su to aktivnosti predvidene budzetom, kako je
Vlada dostavila. Eksplicitno ¢u procitati tekst Obrazlozenja, da vidite da li su te
aktivnosti bitnije od aktivnosti Uprave za saradnju sa crkvama.

Dakle: ,Kroz ovu programsku aktivnost, u kojoj predlazemo
dodeljivanje dodatnih 500 miliona dinara, vr§i se sufinansiranje kapitalnih i
drugih ulaganja u izgradnju i opremanje zdravstvenih usluga na lokalnom nivou.
Time se doprinosi ujednacavanju uslova za ravnomerno ostvarivanje zdravstvene
zaStite na celoj teritoriji Republike, a posebno na primarnom nivou zdravstvene
zaStite u opStinama sa nepovoljnim demografskim karakteristikama i nedovoljno
razvijenim opstinama. Najveci deo sredstava se koristi za nabavku medicinske
opreme 1 investiciono odrzavanje zdravstvenih ustanova®. Ovo je procitano iz
Predloga zakona o budzetu.

Dakle, mi smatramo da je realociranje 500 miliona dinara na teret
Uprave za saradnju sa crkvama, a u korist ovog programa Ministarstva zdravlja, i
ovakvo opredeljivanje budzetskih sredstava druStveno odgovornije, jer smatramo
da su gradanima na lokalnim zajednicama potrebniji lekari i domovi zdravlja, a
ne popovi i crkve. Preostala sredstva namenjena Upravi za saradnju sa crkvama,
dakle, preostalih 500 miliona dinara, realociraju se na planirane projekte, kako je
originalno zamisljeno, ali se sredstva srazmerno umanjuju, s tim da predlogom u
amandmanu planirana sredstva na ime administracije i upravljanja i na ime
penzijskog, invalidskog i zdravstvenog osiguranja svestenika i1 verskih sluzbenika
ne umanjujemo, ve¢ se umanjenje vr§i srazmerno samo na planiranim
programskim aktivnostima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Marija
Janjusevic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Marija JanjuSevi¢. Izvolite.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem.



Procitacu, zbog kratkog vremena. Na$§ fantasti¢ni fitosanitarni
sistem ne prepoznaje gresku ili previd, pa je za naknadu Stete za povrede nanete
od strane drzavnih organa u Upravi za zastitu bilja predvideno 1.000 dinara.
Zbog toga smo predvideli ipak nesto veca sredstva.

Uprava trazi da kupi joS meteoroloskih stanica, ali smo mi
apsolutno protiv toga dok se ne rasvetli propust prognozne sluzbe u koju su
ulozeni milioni dinara, a ipak smo imali slu¢aj u Balugama, Zable¢i i
Goricanima, gde su poljoprivrednici izgubili kompletan usev na preko 200
hektara krompira. Da su na vreme bili upozoreni, te Stete ne bi bilo. Mislim da je
pravedno da im se ona nadoknadi, osim ako ¢e mozda biti kaznjeni $to su Caéani,
pa imaju taj simpati¢ni naglasak.

Razlog zbog kojeg smatram da treba promeniti naziv programa je u
tome $to je pitanje nepostojanja nacionalne laboratorije bolna tema ovog drustva,
u kome je sve vise bolesnih od posledica konzumacije zdravstveno nebezbedne
hrane. Finansiranje Direkcije za nacionalne referentne laboratorije zaista nema
smisla dok se ne utvrdi koja je uloga drzave i njenih sluzbenika, kao i EU i njenih
sluzbenika u tome $to nacionalna laboratorija i njen jednako vazan prateci sistem
jo§ nisu funkcionalni ni posle 15 godina ulaganja. Laboratorija je nekoliko puta
otvarana, a ni danas nije funkcionalna, a novac se i dalje daje za opremu i
objekte, a niko da objasni gde je sistem koji je opisan u zakljuccima Vlade jo$
2004. godine. Gde su u sistemu Direkcije sanitarne, veterinarske i fitosanitarne
laboratorije? Opis poslova i cilj rada Direkcije koji se koristi da viSe opiSe
programsku ...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Janjusevi¢.

(Marija JanjuSevi¢: Opsirno je, al' dobro.)

Re¢ ima narodna poslanica Snezana BoSkovi¢ Bogosavljevié¢, po
amandmanu. Izvolite.

SNEZANA BOSKOVIC BOGOSAVLJEVIC: Zahvaljujem.

Koristicu vreme Poslanicke grupe, posto je koleginica narodna
poslanica pokrenula viSe pitanja. Mislim da i odgovori zasluzuju da budu
adekvatno obrazloZzeni.

Pre svega, amandman je neprihvatljiv, drage kolege narodni
poslanici, i1 predlazem da ga ne prihvatimo iz prostog razloga Sto bi prihvatanjem
amandmana mi zapravo ukinuli Upravu za zastitu bilja i predvidena sredstva za
funkcionisanje ove uprave preusmerili bi na Direkciju za nacionalne referentne
laboratorije.

Moram da vas posetim da je Direkcija za nacionalne referentne
laboratorije formirana sa ciljem sprovodenja laboratorijskih analiza i sa njima
povezanih i stru¢nih poslova u lancu hrane. Direkcija nema inspekciju.

Zelim da vas podsetim i na to da je sistem za zastitu bilja na nivou
Srbije koncipiran u skladu sa Medunarodnom konvencijom o zastiti bilja, a ona
podrazumeva tri karike koje se ne iskljucuju, ve¢ naprotiv, ne mogu jedna bez
druge. To su: administracija, inspekcija i laboratorija.



Pri tom, Zelim da vas podsetim i na to da smo mi prosle godine u
oktobru mesecu imali radnu posetu FBO inspekcije iz EU, koja je trajala 10 dana.
Nakon te posete, inspekcija je nedvosmisleno konstatovala da imamo izuzetno
dobar fitosanitarni sistem na nivou Republike Srbije, $to znac¢i da imamo i1 dobro
strukturiran sistem i da imamo jasno definisane uloge u procesu sprovodenja
fitosanitarne kontrole, da imamo dobar dijagnosticki servis i jasne procedure.

Jedino Sto je bila primedba u tom momentu jeste da se dovrsi
proces izgradnje staklenika, karantinskog staklenika, koji inace nije postojao tada
u kompleksu u Batajnici. Mi smo tada rekli da ¢emo u 2016. godini jedan deo tog
kompleksa zavrsiti, odnosno jedan deo karantinskog staklenika zavrsiti, a jedan
deo c¢e biti zavrSen i sagraden 2017. godine i za to su sredstva opredeljena.

Pomenuli ste malopre, u svom obrac¢anju, problem koji je zaista bio
evidentan na terenu prosle godine, krajem leta, radi se o krompirovom moljcu.
Rekli ste da tada fitosanitarna sluzba nije dobro odreagovala. Ja moram da vam
kazem da je poljoprivredna struéna savetodavna sluzba u Calku na vreme
informisala javnost, poljoprivrednike o povecanoj brojnosti ove StetoCine.

Naravno, neki su pretrpeli Stetu, jer se propustio optimalan rok za
blagovremeno reagovanje, a svi su se slozili, dakle, struka se slozila, da je bio
sticaj nepovoljnih okolnosti i loSe primenjenih agrotehnickih mera, kao i
nepovoljnih klimatskih prilika i nastao je problem, zaista. Niko ne bezi od
problema. Oni ¢e sada traziti da se Steta nadoknadi, ali drzava Srbija nema tu
obavezu iz jednostavnog razloga $to moljac nije na listi karantinskih Stetnih
mikroorganizama. Zbog toga nije ni imala obavezu da o istima, na neki nacin,
informiSe poljoprivrednike, mada ih je i informisala.

Sto se ti¢e Nacionalne referentne laboratorije, 2014. godine to je
projekat koji je oznacen kao sporan projekat sa liste projekata koje finansira EU.
Tacno je da je EU u taj projekat, odnosno u Projekat opremanja laboratorije,
ulozila 7,88 miliona evra, drzava Srbija 2,9 miliona i, kao Sto rekoh, 2014.
godine je oznacen kao sporan. Mi smo tada dobili jasne naznake da ovaj projekat
ili pokrenemo ili da drzava Srbija vrati novac. I mi smo ga pokrenuli 2015.
godine. Jedan deo Direkcije je zapoceo, znaci jedan deo laboratorija, to su one
laboratorije koje se odnose na fitosanitarna ispitivanja, one su pocele sa radom.
Taj napredak je konstatovan u IzvesStaju Evropske komisije za napredak Srbije
2015. godine i to je lako proverljivo i mozete jasno videti.

Zatim smo nastavili sa opremanjem drugog dela Direkcije 1 uspeli
smo da u potpunosti opremimo deo koji se odnosi na ispitivanje kvaliteta mleka,
i to je konstatovano kao napredak u i IzveStaju Evropske komisije za 2016.
godinu.

Nije ta¢no da je viSe puta otvarana, a da ne radi. Sada mozete oti¢i i
videti da jedan deo radi. ViSe ovaj projekat nije sporan, ali je tacno i to da treba
jo§ vremena da se i ostali delovi laboratorije, koji su zamiSljeni prvobitnim
projektom, zavrSe. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Re¢ ima narodni poslanik Marija Janjusevi¢, replika.

MARIJA JANjUSEVIC: Malo sam zbunjena. Evo, primera radi,
koliko se i dalje laze javnost, dovoljno je sagledano kroz opis aktivnosti
Direkcije, gde se kaze da se ona i dalje razvija pod podrSkom EU. Ispravite me
ako greSim, ali u budzetu ne stoji da viSe EU pomaze rad Direkcije, nego samo
Srbije.

Drugo, postoje, ja se slazem da sistem postoji, ali koliko
funkcionise? Jer mi u ogromnom broju imamo registrovane pesticide,
problematicne efikasnosti 1 toksikologije, Sirenje genetski modifikovanih
organizama, pogotovo soja, izostanak pra¢enje GMO u gajenju kukuruza, uljane
repice, krompira, i tako dalje.

A, §to se tice mleka, razlozi zbog kojih smatramo da ne treba
finansirati taj kapitalni program nabavke zapravo dok se ne reSi pitanje sa
opremom koju je SaSa Dragin kupio, pa je onda smestio na Poljoprivredni
fakultet u Novom Sadu. Kako on to sada kontroli§e? Ko uzima novac? Sad ima i
pomo¢ jos jednog bivSeg ministra poljoprivrede Dragana Glamocica.

I dozvolite, kada smo kod te EU, da prenesem jedan utisak sa
susreta sa delegacijom Ceske. Pili smo divno vino iz Srbije i oni su nam rekli —
podizite vinograde §to mozete viSe, jer kad udete u EU — to vam nece biti
moguce. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Reé¢ ima narodni poslanik SneZana
Bogosavljevi¢ Boskovi¢, po amandmanu.

Izvolite.

SNEZANA BOGOSAVLJEVIC BOSKOVIC: Zelim samo da
kazem da nije tatno da EU nije zainteresovana za projekat koji je finansirala u
prethodnom periodu. Naprotiv, izvestaji koji se godiSnje publikuju jasno govore
da je posebna paznja usmerena na projekte za koje su ve¢ opredeljeni novci, i
rekla sam malopre, 2015. godine konstatovan je napredak, priznali su da smo
uradili znac¢ajne korake. Taj projekat viSe nije sporan, kao §to je konstatovan
napredak 1 2016. godine.

E sada, u onom drugom delu, gde vi kazete da se ne kontroliSe
bilje, da imamo puno parcela pod GMO zasadima itd. Pa, vi upravo svojim
amandmanom predlazete da ukinemo fitosanitarnu inspekciju. Ovo su sredstva
koja su namenjena za rad fitosanitarne inspekcije, odnosno za sluzbene kontrole
uzoraka biljnog materijala na terenu. Oni moraju da uzorkuju materijal da bi taj
materijal bio, je 1' tako, laboratorijski ispitan. Zbog toga kazem, na$ sistem je,
nemojte imati sumnje, izuzetno dobar. Tacno je da se uvek mora raditi na
unapredivanju sistema. Tacno je to da je potrebno viSe fitosanitarnih inspektora,
ali verujte da mozete sve ovo Sto sam rekla da proverite, jer ovo su zaista podaci
koje sam iznela i koji su proverljivi, kao Sto je proverljiv dokument koji se
odnosi na izvestaj Evropske komisije o napretku, tako isto imate izvestaj
inspekcije Evropske komisije o tome kakav je taj fitosanitarni sistem u Srbiji. Jer,
ne zaboravite, mi jako puno trgujemo biljem, voéem, povréem sa EU. Oni nama



ne bi nikada kupili nase voce i povrée da taj sistem nije usaglasen sa njima.
Prosto, zelim da kazem da sam jako ponosna na ono $to rade nasi sluzbenici u
Ministarstvu, i kada se radi o Upravi za zastitu bilja, i kada se radi o Upravi za
veterinu. Jako puno rade, puno su na terenu, a, nazalost, nije to uvek tako vidljivo
i gradani to ne prepoznaju u toj meri, jer uvek ¢e visSe da veruju ovim
poslanicima, odnosno onima koji kazu — to nije dobro, naSa jabuka nije dobra,
puna je pesticida.

Nije ta¢no. Nasi poljoprivrednici znaju da rade. Ima jedan broj njih
koji koriste ili zloupotrebe sredstva za zastitu bilja, nazalost, ali oni nekako uvek
dobiju viSe na znacaju nego svi oni drugi koji dobro rade. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Branislav Nedimovié.
Izvolite.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Zahvaljujem se.

Imao sam mnogo toga da kazem, ali vidim da je ovde bila
intenzivna rasprava izmedu poslanika. Zelim da ukazem samo na nekoliko stvari.
Nulta tolerancija je na GMO useve, to je tako na osnovu nasih propisa, i nasa
fitosanitarna inspekcija je pre neki dan unistila na 11 hektara, gde je postojao
dokaz da se radi o GMO usevima, i to na prostoru Macve, i na prostoru Srema.
To je ono $to je Cinjenica i zato nam treba dobra inspekcijska sluzba.

Druga stvar §to zelim da kazem, ¢injenica je da u kontroli kvaliteta
mleka moramo da radimo mnogo, jer je to jedna od osnovnih namirnica koja se
pojavljuje u domacinstvima. Mi smo spremili set izmena Zakona o bezbednosti
hrane i zastiti bilja, kako bismo taj sistem unapredili. Cinjenica je da je na$ izvoz
voca van Srbije 590 miliona evra. Pre svega, mislim na EU i na Rusiju. Bilo je
pojedinacnih iskakanja iz sistema, ali zajedno sa ruskim kolegama i sa kolegama
iz EU gledamo da taj sistem upeglamo i od 15. septembra ove godine mi
apsolutno pratimo svaki tok posiljke od proizvodaca do onoga gde se voce
distribuira na prostoru Rusije, i to je ono §to je dobro. Verujte mi, da imamo
problema u ovom delu naSe voce i povrée ne bi niko hteo da primi. I u tom delu
idemo jako dobro.

Ono §to ste dobro primetili jeste sistem nacionalne referentne
laboratorije. Tu moramo dosta da uradimo i zato ¢emo i¢i na formiranje
nacionalnog saveta za bezbednost hrane i dalje u sistemu kontrole kvaliteta
mleka, kao jedne od najvaznijih namirnica koje se pojavljuju, pogotovo zbog
starosne populacije i zbog dece.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem se, gospodine Nedimoviéu.

Na ¢lan 8. amandman, sa ispravkom, podnela je narodna poslanica
magistar Jasmina Nikoli¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica mr Jasmina Nikoli¢. Izvolite.

JASMINA NIKOLIC: Zahvaljujem se.



Uvazena Skupstino, poStovani predsednici predlagaca, budzet
predvida oko 100 miliona dinara za tri aktivnosti u vezi sa dualnim
obrazovanjem na svim nivoima obrazovanja. Te aktivnosti podrazumevaju
promociju, razvoj, ali i implementaciju dualnog obrazovanja, za koje, ako dobro
razumem, Srbija jo§ uvek nema potpun pravni okvir. Ne postoji zakon koji
ureduje ucenje na radnom mestu, niti zakon koji ureduje sklapanje ugovora
izmedu obrazovne ustanove, ucenika i preduzeca. Zasto je to vazno? Vazno je
zato $to Saljemo ucenike u fabrike, i potreban je pravni okvir za zastitu ucenika
na radu. Takode, ne postoji zakon, niti zakonsko reSenje koje ureduje licenciranje
instruktora na radnom mestu. I, ono Sto zakljucujem odavde jeste da Vlada
izdvaja ovih sto miliona dinara za finansiranje aktivnosti koje jo$ sistem nije
ponudio kao resenje.

Da pogledamo sad samo koje su to aktivnosti, ukratko.

Prva aktivnost tice se unapredenja kvaliteta obrazovanja i
vaspitanja kroz uvodenje dualnog modela. Ovde se misli na dualno obrazovanje
u okviru Centra za stru¢no obrazovanje 1 usavrSavanje u Valjevu, 62,5 miliona
dinara za rekonstrukciju objekta i opremanje Centra, koji, ja nisam uspela da
nadem kao registrovan centar. Moje pitanje, zapravo, sada je molba za
pojasnjenje, ako bude bilo prilike, da li je re¢ o Centru koji pripada Univerzitetu
Singidunum Poslovni fakultet Valjevo, i ima sediste u Sapcu, u redu?

Ono §to me ovde, uslovno reCeno, brine, zasto sam podnela
amandman i predlozila vrac¢anje sredstava na neku drugu osnovu, jeste to Sto mi
indikatori deluju nerealno, ili ih bar nisam razumela. Jedan od indikatora je da ¢e
benefit od ovoga imati jedna srednja Skola, u 2017. godini, i 120 prosvetnih
radnika koji ¢e pro¢i kroz obuku za ukljuivanje i rad na novim nastavnim
smerovima u 2017. godini...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Nikoli¢.

JASMINA NIKOLIC: Dakle, moje pitanje je...

Trosi¢u vreme poslanicke grupe.

PREDSEDAVAJUCI: Samo trenutak da proverimo, mislim da
nemate vise vremena.

Moja greSka, imate jo§ 6 minuta 35 sekundi, nadoknadi¢emo.

Izvolite. Izvinite, jo§ jednom.

JASMINA NIKOLIC: Hvala lepo.

Dakle, po nastavnim smerovima u 2017. godini, sada je moje
pitanje — da li su nastavni smerovi razvijeni 1 postoji li regulativa za smerove, jer
znamo svi $ta znaci standardi u obrazovanju i koliko im treba vremena da se
razviju uopste.

Drugi projekat se zove ,.Duh mladosti“. Tife se promocije i
postepene implementacije dualnog obrazovanja, pa je mene to sad dalje
zaintrigiralo, u preko 150 osnovnih i srednjih Skola u Srbiji, u 2017. godini, i
30.000 roditelja, znaci, oni ¢e na neki nain dobiti informaciju §ta je dualno
obrazovanje. U pitanju je bezmalo 20 miliona dinara za Karavan koji obavlja



aktivnosti u 33 grada, gde promovisu nesto Sto jos sistem nije ponudio, a opet me
brine ko ¢e promovisati. Kazemo da ¢e to biti studenti, volonteri, srednjoskolci,
koji treba da znaju §ta je dualno obrazovanje koje se promovise, odnosno treba
da postoji opet neki pravni okviri, ili neka definicija dualnog obrazovanja u ¢iju
promociju ulazemo.

Trec¢a programska aktivnost je aktivnost koja kosta 51 milion i tice
se reforme sistema visokog obrazovanja, kroz, izmedu ostalog, dualno
obrazovanje. Cilj ove aktivnosti je da se razviju i primene koncepti dualnog
obrazovanja na visokoskolskim ustanovama. Zbunilo me je, poSto znam da je
dualno obrazovanje stru¢no, odnosno lokejsnl stajls. Sad me zanima taj deo kako
¢e se implementirati, Sta je ideja, na visokoSkolskim ustanovama, jer su one
akademske, i ima onaj deo koji je strucan, ali u redu, to ostavljam vama ako bude
prilike da odgovorite.

Dakle, sta me sada ovde dalje brine, jeste proces akreditacije
ovakvih studijskih programa. Znamo svi da proces akreditacije prvo zahteva
standarde za akreditaciju. Mi nemamo ni pravni okvir za ovo. To je, dakle, opet
mi indikatori kazu da ovaj novac ne¢e moci da bude potroSen na to, jer kazu da
¢e se razviti deset studijskih programa u 2017. godini.

Razumela sam da se zakonska reSenja spremaju za prolece, takode
razumem da ¢e iza toga i¢i proces akreditacije, standardi, ali mi ne deluje realno
da imamo 10 studijskih programa u 2017. godini. Stoga, opet kazem, predlazem
da se sredstva vrate na plate.

I, konacno, pitanje, zapravo, ako bude prilike za pojasnjenje, kako
ovaj novac, ovih 100 miliona dinara, utice na sprovodenje Akcionog plana
Strategije visokog obrazovanja do 2020, budu¢i da se tamo podrazumeva
uvodenje saveta poslodavaca, reSavanje, zakonsko uredivanje ucenika, privrede i
visoko$kolskih ustanova — da li ih obuhvata?

Zahvaljujem se.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima predstavnik predlagada, ministar Mladen Sar&evié.
Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Hvala vam na pitanjima, ja ¢éu za duplo
kra¢e vreme morati da vam odgovorim brzo.

Znaci, pripremamo sve ovo $to ste vi nabrojali, znaci u fazi je i
priprema zakona, ali i zakona o visokom, koji ¢e podrazumevati deo toga. Imamo
puno partnera, izmedu ostalih i nasa komora, zatim Konferencija gradova i sa
njima radim upravo na visokom obrazovanju, naroCito na inZenjerskim
studijama, koje imaju taj koncept jako razvijen.

Nedavno smo imali partnersku pri¢u sa Cesima, sa Madarima, gde
je to otiSlo mnogo daleko i gde dualno nije vezano za srednje stru¢no
obrazovanje, nego radimo jedan nacionalni koncept, jer je drugacije kako kod nas
izgleda jedna poljoprivredna Skola, malopre je kolega pomenuo, a Valjevo je
nesto drugo.



Valjevo nije centar samo za Valjevo, nego za neki region od 100
kilometara u krugu. On podrazumeva jedan koncept koji su, recimo, Slovenci
radili sa ,,Velenjem®, to smo mi pogledali u ,,Velenju®, a to je bila jedna zabluda
da se prepiSe samo model, austrijski, nemacki ili bilo koji drugi, jer ni slovenacka
privreda ne odgovara tome, te se deSava da zbog mladih u¢enika od 14 godina,
koji ne mogu oti¢i u fabriku, morate imati centar gde on to moze da radi, gde su
opasna zanimanja, gde se ne mogu izlagati drugome. Cela ova druga — ,,.Duh
mladosti®, to je samo segment te price.

Rade se brosure za roditelje, upravo da se sva ova pojasnjenja
dobro i kvalitetno urade, da se dode do zadnjih Skola, mesta i tako dalje. Rade se
modeli, u tim broSurama, vezani za ugovore, za mentore. Znaci, treba mi zaista
mnogo vremena da sve to elaboriram, naravno ako neSto pretekne iz ,,Duha
mladosti“ nije nam za Valjevo dosta. Slovenci ulazu 700.000 evra i ovo je prvi
centar gde mi dokazujemo da ne mora da bude samo u fabrici, jer imamo gde
simuliramo uslove gde to mozemo da pripremimo i mimo toga, jer nemamo
uslove kao §to ima Svajcarska, Austrija i Nemacka. Upravo radimo nacionalni
model te price i koristimo nauku sa svih fakulteta. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Vesna
Marjanovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandman, sa ispravkom, podneo je narodni poslanik
Dorde Vukadinovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Porde Vukadinovié. Izvolite.

PORDPE VUKADINOVIC: Zahvaljujem.

Prvo, jedan mali utisak, vidite koliko moze, u ovih par sekundi, kad
nema politikantstva i Zelje da se demonstrira nesto 1 skupljaju poeni da rasprava
ide ipak relativno normalnim tokom. To je pohvala i za ove ljude ispred Vlade, a
i za kolege poslanike. Elem, ja sam predlozio, iako nema iluzije da se tu moze
mnogo uciniti, da se sa ove stavke — Razvoj sistema u oblasti javnog
informisanja i nadzor nad sprovodenjem zakona, umanji iznos i da se prebaci na
drugu stavku.

Sta je poenta? Meni u odgovoru Vlada kaZe da bi to umanjilo
sredstva za plate zaposlenima u ovoj sluzbi, odnosno kako se to kaze Sektoru za
informisanje i medije za 40%. Upravo to jeste intencija mog amandmana,
odnosno pozadina ili motiv. Ja smatram da zapravo nasSe ministarstvo, odnosno
doti¢na sluzba, odnosno doti¢ni Sektor ne radi ili barem javnost od toga nema
nista, ili ne vidi efekte toga rada.

Zato sam 1 predlozio smanjivanje ove stavke. Dakle, podsecam ili
citiram ono $to je rekla Vlada, $ta je nadleZnost tog sektora, da se ta sredstva koja
ne mogu da se umanje, a koja sam predlagao da se umanje, odnose na pripremu i
sprovodenje strateSkih akata u oblasti javnog informisanja, pripremu nacrta



zakona i nadzor nad sprovodenjem zakona kojima je regulisana oblast javnog
informisanja.

Moje miSljenje, a rekao bih i miSljenje vecine ljudi u sali i,
nazalost, ve¢ine gradana ove zemlje jeste da u Sektoru javnog informisanja nema
sistema, ima haosa. Nema nadzora, ve¢ ima samo javasluka i anarhije. Upravo
zbog toga, dakle, ne da bi umanjio plate kolegama ili ljudima koji tamo rade,
nego da bih apelovao na Ministarstvo da te ljude rasporede na neke poslove ili na
neke delatnosti gde mogu vise da doprinose, ili da se bave svojim poslom. Dakle,
to je bila namera amandmana i voleo bih da ¢ujem §ta ministar na tu temu ima da
kaze.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlagada, ministar
Vladan Vukosavljevi¢.

VLADAN VUKOSAVLJEVIC: UvaZeni poslani¢e Vukadinoviéu,
ne delim vase gorke utiske o efikasnosti rada dela Ministarstva kulture i
informisanja, koji se odnosi na ovaj deo za informisanje.

Bez sumnje da postoji prostor za poboljSanje, ovaj vas predlog, i
utisci koje ste izneli, verovatno se odnosi na neki period koji je bio predmet vase
analize, ali nas ¢ekaju slozeni poslovi u tom delu. U toku je izrada medijske
strategije, prethodna je istekla, potrebno je prvo da se predlozi, pa da se usvoji
nova. Radi se o vrlo delikatnim i vaznim procesima za koje se procenjuje, i mi
smo ¢vrsto uvereni, da je neophodno da unesu vise reda u nasu medijsku scenu.

Naravno, tu postoje druge aktivnosti koje se ticu Sektora
informisanja. Mogu se sloziti sa vama u oceni da su mozda neke prilike
propustene i da neki potezi nisu preduzimani na neki idealan nacin ili na nacin
koji bi mogao da se proceni kao blizak idealnom, ali opredeljenje jeste to da se sa
viSe elana i viSe konkretnih rezultata stupi u sledecu godinu.

Mislim da je slede¢a godina dosta vazna kada je re¢ o setu
medijskih zakona, pogotovo kada je re¢ o strategiji informisanja i sudbini nekih
od glavnih pitanja koja se ticu nase medijske scene.

Ne bih Zeleo da ovo Sto ¢u rec¢i zvuci demagoski, ali mislim da bi
prilika za ocenu uloge Sektora za medije 1 informisanje u Ministarstvu kulture 1
informisanja bila dobra otprilike sada pa za godinu dana kada vidimo da li u ovoj
situaciji koja je pred nama, a koja je prili¢no izazovna, takav sektor za koji sam
¢vrsto uveren da je neophodan i da ima ¢ime da se bavi i to na vrlo kvalitetan
nacin sa merljivim posledicama, koje ¢e imati prilike da zapazi cela javnost,
dakle, da je to onda trenutak da ocenjujemo.

Jer u ovom slucaju videli ste, da ne ponavljam ovo S§to je i
obrazlozenje, da bi sprovodenje tog predloga bilo u koliziji sa nekim drugim
propisima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Porde Vukadinovi¢. Izvolite.



PORPE VUKADINOVIC: Mislim da smo se razumeli, u jednoj
meri i slozili, ali bih vas konkretno pitao zbog javnosti — koliko ljudi radi u tom
sektoru? Koliko ima zaposlenih u tom sektoru?

Skrenuo bih paznju i vama, takode i kolegama poslanicima, da to
nije samo slucaj u oblasti kulture 1 medija, nego i sa mnogim drugim, rekao bih i
vaznijim oblastima, gde je joS pre desetak i viSe godina praksa bila da se vazni
poslovi izmeste iz Ministarstva, da se osnuju agencije, u ovom slucaju REM,
odnosno nekada$nji RRA, da se bavi neposrednije, kao nezavisno regulatorno
telo, recimo, tom obla$¢u, bilo da je privatizacija, bilo da su mediji.

Onda na neki nac¢in Ministarstvo i Vlada peru ruke, a zadrzi jednak
broj zaposlenih i jednaka izdavanja za plate, a zapravo oni se viSe ne bave
poslom i uvek mogu da kazu — pa ne radimo to mi, to radi nezavisno regulatorno
telo.

Tako da ja ovim ne apelujem da se otpuste ljudi, ne apelujem da se
smanje plate, nego apelujem da Ministarstvo vrati deo nadleznosti ili preuzme
odgovornost za stanje u Sektoru informisanja i medija, koje je po meni
katastrofalno.

Dakle, prvo konkretno pitanje — koliko ima zaposlenih? To nije
mnogo bitno, nego samo prosto da bismo znali. Mislim da je mnogo gore stanje u
pojedinim agencijama, nego u ministarstvima. Inace, mislim da su ljudi u Vladi,
drzavni sluzbenici u Vladi, generalno, vrlo loSe placeni za vrlo veliki posao koji
obavljaju, za razliku od njihovih kolega sa jednakom ili manjom stru¢nom
spremom, recimo, po raznim agencijama.

Dakle, voleo bih ako moze u tom smislu, da i u toj buducoj
strategiji o kojoj govorimo i koja je zaista neophodna, jer je prethodna bila
katastrofalna, nije na va$ racun, ¢ak ne pada ni na racun one vlasti, da budemo
posteni, dakle, da se u toj buducoj strategiji visSe vodi ra¢una da ne mislimo da je
svako razdrzavljenje, svako skidanje, oduzimanje ingerencija od drzave
automatski napredak u slobodi medija i demokratizaciji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Pravo na repliku, predstavnik predlagac¢a, ministar Vladan
Vukosavljevic.

VLADAN VUKOSAVLEVIC: Odgovor na jedan deo vasih
pitanja je Sest, Sestoro ljudi je zaposleno. Odgovornost na drugi deo vaseg
komentara je taj da se ja nacelno mogu sloziti sa nekim op$tim uglovima iz kojih
vi gledate tu stvar. Ministarstvo kulture i informisanja, a licno bih voleo da imam
viSe ovla$¢enja kada je re¢ o medijima, naravno, to zakon reguliSe na dosta
drugaciji naCin, nezavisna regulatorna tela se bave tim stvarima.

To i jeste 1 moZze biti tema, to je povezano sa iskustvom i praksom
zemalja EU i sa propisima koji vladaju u EU. O efektima, ovo nije prilika da
komentariSemo detalje, ali o efektima pojedinih situacija i strogosti gledam sa
izvesnom rezervom. Dakle, sigurno je da postoji prostor da Ministarstvo kulture i
informisanja aktivnije deluje. Mi ¢emo se truditi da taj prostor iskoristimo.



Mislim da ovo nije preveliki broj zaposlenih i da oni, ukoliko budu
radili kvalitetno, a to se od njih ocekuje i to ¢e im biti zadatak, vec i jeste,
mozemo da oCekujemo da ¢e u nekom posmatranom periodu, ve¢ kazem i do
kraja slede¢e godine, ako sve bude u redu, Citava javnost biti u prilici da ocenjuje
iz viSe uglova efekte takvog rada i smisao postojanja Sektora za informisanje u
Ministarstvu kulture i informisanja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Balint
Pastor, Elvira Kovac, Arpad Fremond i Zoltan Pek.

Vlada i Odbor za finansije, republicki budzet i kontrolu trosSenja
javnih sredstava prihvatili su amandman, a Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije, pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Na c¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 8. amandman je podnela narodna poslanica Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Cabraja. Izvolite.

I uz jos jedno izvinjenje vasoj poslanickoj grupi zbog moje
malopredasnje greske, dobicete dodatni minut za poslanicku grupa. Izvolite.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Ovim amandmanom sam predloZila
da se odredena sredstva dodele ustanovama kulture, pre svega to sam ucinila jer
smatram da se sa nedopustivo malo sredstava, materijalnih, finansijskih i svakih
drugih, i da se uopste jako malo paznje posvecuje kulturi u Srbiji.

Mi smo ovih dana imali prilike da ¢ujemo kako je ovo skoro
idealan budzet, kako je to najbolji budzet u istoriji, najbolji budzet u okruzenju i
tako dalje.

Dakle, ja nisam imala prilike da proc¢itam budzet Republike
Makedonije, jedva da sam stigla da se upoznam i sa ovim budZzetom koliko smo
vremena imali za to, ali sam zato letos bila pozvana kao prevodilac, naravno
srpski prevodilac, najveceg Zivog pisca Margaret Atvud na ,,VecCeri poezije®.
Pozvana sam bila u Strugu na njihovu tradicionalnu manifestaciju ,,Veceri
poezije* da bih imala priliku da se upoznam sa ovim velikim piscem.

S obzirom na to da vrlo pomno pratim, i profesionalno se bavim
ovakvom vrstom deSavanja, poznato mi je koliki su troSkovi, recimo, jednog
ovakvog gostovanja i znam da oni nisu zanemarljivi, ali nisu nimalo nedostizni
za jednu drzavu koja vodi racuna o svojoj kulturi.

Nazalost, drzava Srbija se vrlo retko odlucuje, njene organizacije,
institucije da organizuju ovakvo jedno gostovanje. Mi se inace stalno Zalimo na



to Sta naSa publika gleda, ¢ita i slusa, ali vrlo retko vodimo racuna o tome $ta toj
publici nudimo.

Pre svega, mislim da treba da znate da srpska citalacka publika,
recimo, pokazuje izuzetno interesovanje. ProSle godine smo imali gostovanje
nobelovca Maria Vargasa Ljose. Meni je jako zao ako niko od vas nije imao
prilike da vidi sa koliko je strpljenja srpska publika ¢ekala da vidi, da upozna i da
poprica sa ovim velikim piscem, dobitnikom Nobelove nagrade i veoma mi je
zao $to se kod nas ne vodi racuna da se sredstva za kulturu usmeravaju u takve
projekte.

Podseti¢u vas samo da se ovakvo gostovanje uglavnom odlucuju da
uprili¢e, recimo, privatne izdavacke kuce iz svog dzepa, a da to drzavne
organizacije, institucije veoma retko ili nikako ne radi, a naravno svi zvanicnici
pohrle da se slikaju sa ovakvim velikanima i da sa njima vode mudre razgovore
kada oni dodu. Hvala vam puno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu re¢ ima najpre narodna poslanica Milanka Jevtovi¢

MILANKA JEVTOVIC VUKOJICIC: Zahvaljujem.

Amandman naravno ne treba prihvatiti pre svega iz razloga Sto se
amandmanom trazi da se iz Razdela 28, koji se odnosi na Ministarstvo rada,
zapoSljavanja, boracka i socijalna pitanja, a ti¢e se prihoda i ti prihodi poti¢u od
transfera lokalnih samouprava u iznosu
od 4.966.611.000, prebaci na drugu aproprijaciju. To pokazuje sve licemerje i
politikantstvo toboznje brige Sto su juce Citav dan predstavnici opozicije, iznosili
za najsiromasnije i najugrozenije gradane Republike Srbije i toboznju brigu za
decu koja navodno, po njihovim re¢ima, nemaju obrok.

Moram da istaknem da su ova sredstva, u stvari, sredstva lokalnih
samouprava koje su po Zakonu o socijalnoj zastiti nadlezne da u svojim
budzetima projektuju i sredstva za pomo¢ najugroZenijim stanovnicima svoje
opstine.

Predlaga¢i ovih amandmana hteli bi da jednokratne novcane
pomo¢i u lokalnim samoupravama nemaju lica koja se nadu u stanju socijalne
potrebe, znaci, da to pravo nemaju samohrane majke, da to pravo nemaju lica
zrtve porodi¢nog nasilja, da to pravo nemaju deca u dnevnim boravcima za decu
sa poteSkocama u razvoju, da to pravo nemaju korisnici nov€ane socijalne
pomo¢i kada je neophodno izvrSiti isplatu pogrebnih troSkova, da to pravo
nemaju socijalno i materijalna ugrozena lica koja je neophodno opremiti radi
smestaja u ustanovu socijalne zastite itd.

Amandman je sa tog aspekta potpuno neprihvatljiv, jer se on odnosi
na transfere lokalnih samouprava i na ono §to je po Zakonu o socijalnoj zastiti
utvrdeno. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Povreda Poslovnika, narodna poslanica Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Govorim o ¢lanu 27. Pre bih zamolila i
upozorila i vas i ostale predsedavajuce kada narodni poslanici, a deSava se to
skoro svaki dan, iz vladajuce koalicije govore o opoziciji, onda se ono Sto kazu
odnosi na celu opoziciju.

Mi srpski radikali nismo deo te opozicije. Mi jesmo opozicija
vlasti, mi jesmo najjac¢a opoziciona partija u Parlamentu, ali ne dozvoljavamo da
nas stavlja u ko$ sa nekim drugim delovima opozicije. Niti smo licemerni, niti
smo ucestvovali juce u raspravi o kojoj je malopre bilo rec¢i, niti smo protiv
pomaganja bolesnoj deci i tako dalje. Svasta je ovde malopre ,,zbuckurisano® u
ovoj raspravi i to me apsolutno ne bi zanimalo da nije re¢eno da se to odnosi kao
primedba na ono §to je juce govorila opozicija.

Molim i poslanike vladajuée koalicije da vode racuna o tome na
koga misle, odnosno ne na koga misle, nego na koga moze da se odnosi odredena
primedba. Ovo je pre svega i radi javnosti, dakle, i vas molim da vodite rac¢una, i
sve predsedavajuce u tom smislu, a javnost treba da zna, i javnost to zna, ali
samo sada to da potvrdim, SRS jeste opoziciona partija, ali SRS nije deo
nikakvih saveza, novih DOS-ova, ne znam ni ja kakvih organizacija koje se
okupljaju u okviru opozicije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Da.)

Zahvaljujem.

Po amandmanu re¢ ima narodna poslanica Ana Ciri¢. Izvolite.

ANA CIRIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Postovani ministri, dame i gospodo narodni poslanici, kao §to smo
ve¢ videli tokom rasprave, pojedine poslanicke grupe podnose veliki broj
besmislenih amandmana.

Mi ovde mozemo da vidimo da ovaj amandman jasno pokazuje da
ne umeju da tumace budZzet. Ja se u potpunosti slazem sa koleginicom,
Milankom, koja je lepo obrazlozila o ¢emu se radi u ovoj stavci, transferi do
drugih nivoa vlasti. Jasno se vidi zasto je ovaj amandman neprihvatljiv, jer se ne
radi o sredstvima Ministarstva, ve¢ se radi o sredstvima lokalnih samouprava i to
sredstvima koja finansiraju iskljucivo socijalno ugrozene.

Govori se o sredstvima za jednokratnu pomo¢. Govori se
sredstvima za korisnike narodnih kuhinja.

Sve i1 da postoji mogucnost da se ova sredstva preusmere, ja bih u
najmanju ruku to prihvatila kao nesto potpuno, okarakterisala bih da je suludo da
se oduzima novac od jednokratne pomoc¢i za najugrozenije kako bi se preusmerio
u druge svrhe.

Ovaj amandman je definitivno paradigma njihove populisticke
politike, a meni je drago $to su podneli ovaj amandman jer gradani Srbije mogu



da vide i dobro zapamte kako bi izgledao budzet Republike Srbije kada bi oni
dosli na vlast. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Imate osnova za repliku.

Replika, narodna poslanica Aleksandra Cabraja. Izvolite.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Hvala lepo.

Pre svega, zelim da kazem da je ta¢no da je moguce da dode do
odredenih greSaka u smislu naseg tumacenja, jer sami znamo koliko smo imali
vremena za ovo. Ali isto tako je tatno da ovo nisu jedina sredstva koja se koriste
za ove namene o kojima vi govorite, a ja sam ¢ula licno ministra Vulina, pre neki
dan, da je rekao da i sam zna da se ova sredstva iz njegovog ministarstva vrlo
Cesto troSe nenamenski, pa znamo da se ponekad dodeljuju upravo tamo gde ne
treba da budu dodeljena.

Nas upravo interesuje, znate kako narod kaze — nije coveku zao na
malo, nego na nepravo, a to $to se ova sredstva vrlo Cesto, koja jesu namenjena
najugrozenijima, troSe upravo na one koji su najmanje ugrozeni, to je problem
nekih drugih. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlagada, ministar
Aleksandar Vulin. Izvolite.

ALEKSANDAR VULIN: Ovde jednostavno zaista imamo problem
sa Citanjem budzeta. Ovo nisu nase pare. Ovaj novac je nemoguce uzeti. Ovo je
novac lokalnih samouprava koji se nalazi na ra¢unima lokalnih samouprava, a
ovde se samo evidentira. Dakle, morali ste da nadete, evo, tu je gospodin
Dordevi¢, recimo, uzmete sa neke njegove stavke... Dakle, mogli ste isto tako
pausalno da stavite bilo koga. Ovo jednostavno nije novac koji se nalazi na
racunu drzave, on se nalazi na racunu lokalne samouprave, samo da bismo mi
imali evidenciju koliko se trosi u socijalnoj zastiti.

Dakle, taj novac nije na naSem racunu. On se uglavnom Kkoristi za
isplatu jednokratne socijalne pomo¢i. To je, recimo, kada je coveku potreban lek,
ili je neophodno putovanje radi lecenja, ili nesto slicno. O tome odlucuju
iskljuc¢ivo lokalne samouprave, dakle, one su te koje odlucuju o nacinu trosenja
novca. Po zakonu imate pravo tri puta godiSnje da trazite isplatu jednokratne
novcane socijalne pomoci.

Dakle, samo da rezimiramo, ovaj novac nije na racunu drzave, to su
od lokalne samouprave i jednostavno je nemoguce prihvatiti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Milimir Vujadinovié.
Izvolite.

MILIMIR VUJADINOVIC: Hvala, predsedavajuéi. Trudiéu se da
budem §to kraci, mislim da je dato dosta obrazlozenja.

Samo ¢u vam izneti primer. Lokalnoj samoupravi iz koje dolazim
godisnje se opredeljuje 6.000.000 dinara za jednokratnu pomo¢ upravo iz ovih



sredstava. U prosloj godini 2.200 korisnika, nemojte me drzati za tacan broj,
negde oko 2.200 korisnika, dobilo je u viSe navrata, poSto Odluka o prosSirenim
pravima u oblasti socijalne zastite dozvoljava isplatu tri puta u toku godine.

E, dosli smo do toga da su kona¢no maske pale. Ceo dan, celu
nedelju ovde sluSamo tirade o navodnoj borbi za najugrozenije kategorije, o
penzionerima, o korisnicima novc¢ane socijalne pomo¢i, o deci, i dosli smo do
toga da ¢emo u potpunosti da ukinemo jednokratnu novcanu socijalnu pomo¢
najugrozenijim kategorijama stanovniStva.

Meni je drago, Vlada je ove godine u budzetu nasla balans izmedu
te dve stvari, najugrozenijih i onih koji su u kulturi. Podse¢am, evo, pre par
trenutaka prihvatila je amandman o izgradnji Narodnog pozorista u Subotici —
111.000.000 dinara. Da vam kazem, vi$e nego ikada. Cetiri puta vise nego prosle
godine, tj. pretprosle godine. Videli smo, imam ispred sebe, adaptacija,
rekonstrukcija Muzeja savremene umetnosti — 600. 000.000 za sanaciju i
adaptaciju Narodnog muzeja — 900.000.000 dinara. Drago mi je da je Vlada
nasla meru izmedu te dve stvari. Niti je ugroZena kultura, niti su ugrozeni
najsiromasniji slojevi stanovniStva. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Zelite repliku ili po amandmanu?

(Aleksandra Cabraja: Kultura je veoma ugroZena ovim
amandmanom. Samo toliko. Hvala.)

Samo trenutak, molim vas.

Po amandmanu, re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Vladan
Vukosavljevié.

Ministre Vukosavljevi¢u, imate jo§ minut kao predstavnik
predlagaca, s obzirom na to da je ministar Vulin iskoristio u prethodnom
obrac¢anju minut. Izvolite.

VLADAN VUKOSAVLJEVIC: Hvala lepo. Bi¢u vrlo jezgrovit.

Prvo, zeleo bih da kazem da je prethodni govornik rekao tacne
stvari. Ja sa zadovoljstvom mogu da konstatujem da je ove godine budzet za
kulturu poveéan, da smo dobili podr§ku i za kapitalne investicije i za ova dva
muzeja, ¢ija rekonstrukcija i izgradnja ide dobrim tokom. Tako da, imamo
razloga da u ovim okolnostima budemo relativno zadovoljni.

Sto se mene ti¢e, za kulturu nikad dosta, ali, imajuéi u vidu ovo
ekonomsko stanje drzave, ovu finansijsku stabilizaciju, mislim da su Vlada i
Ministarstvo finansija imali razumevanja za potrebe, i slede¢u godinu ¢ekamo sa
optimizmom.

Jo§ jedno, u vezi vaSeg komentara, tacno je da uglavnom izdavaci
dovode pisce, ali to nije ekskluziva, pisci dolaze na Beogradski sajam knjiga u
velikom broju i to se deSava svake godine, a Ministarstvo kulture u vezi sa
gostovanjem poznatih svetskih pisaca priprema jedno iznenadenje za pocetak
juna. Pa to ne bi bilo iznenadenje ako bih sada rekao o ¢emu se radi, ali ocekujte
neke vesti s tim u vezi. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI' Zahvaljujem.

PRV

PRV

ZORAN RADOJICIC: Zahvaljujem, gospodlne predsedavajuéi.

Postovane dame i gospodo ministri, poStovane koleginice i kolege
narodni poslanici, delom ovog amandmana zeleo sam da ukazem na to da je
potrebno opredeliti viSe sredstava za podizanje borbene gotovostl naSe vojske,
opredeljuju¢i ih pre svega za nabavku novog naoruzanja i opreme, razume se
kroz podizanje Zivotnog standarda svakog pripadnika Ministarstva odbrane i
Vojske Srbije, ali i na umanjenje odredenih stavki kao $to su, recimo, usluge po
ugovoru ili pak specijalizovane usluge.

Zasto sada ovde posebno izdvajam usluge po ugovoru ili
specijalizovane usluge? Zato jer se u skoro svakom antikorupcijskom izvestaju ili
pak u revizorskim izveStajima sve ove stavke navode kao primer troSenja i to
najocigledniji primer troSenja sredstava iz budzeta, a da se pri tome ne zna tacno
gde ¢e i¢i taj novac. Zato smo se mi, dakle, opredelili da predlozimo umanjenje
sredstava kada je re¢ o uslugama po ugovoru, zatim specijalizovanim uslugama,
ali 1 da se povecaju sredstva kada je re¢ o teku¢im popravkama i odrzavanjima,
zatim platama, dodacima i naknadama, kao §to sam rekao, ili, recimo, poveéanje
za masine i opremu.

Ovom prilikom Zelim da ukazem na jedan poseban problem. Dakle,
u ovom trenutku, tacnije, mi smo do pre dva meseca imali 573.000 dinara,
odnosno bruto, tj. 410.592 dinara neto, i to bez obracunatog minulog rada, bez
obracunatog koeficijenta 1 bez naknade od 20% duga svakom pripadniku
Ministarstva odbrane i Vojske Srbije, jer se ne postuje ¢lan 95. Zakona o Vojsci
Srbije, koji kaze da osnovica za obracun takozvane vojnicke plate more iznositi
75% od prosecne zarade.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Radoji¢iéu.
Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Zoran Dordevic.
Izvolite.

ZORAN DPORPBEVIC: Zahvaljujem.

Prvo bih se vratio na to, kako se zove, vase krSenje zakona i dug
koji postoji. Radi informacije, Zakon o budzetskom sistemu je iznad svih zakona.
Ako on propiSe drugacije da se obraCunava plata, onda se ona obracunava na
drugi nac¢in. U vasem obra¢unu svakom pripadniku vojske, posle povecanja od
5%, koje ¢e biti sada u decembru, trebalo bi u budzetu za slede¢u godinu da se
izdvoji 8,7 milijardi dinara ili da se smanji brojno stanje za devet i po hiljada
pripadnika vojske, a mi to smatramo prosto nemogué¢im i neumesnim predlogom
sa vase strane.

Sto se ti¢e budZetskog fonda, budZetski fond, da vas samo
informiSem, on se puni tako S§to se na kraju uradi zavrs$ni racun i budZet sa



neutroSenim sredstvima iz prethodne godine prenosi u slede¢u. Stoga vama sada
deluje da ima malo u njemu, ali on ¢e biti otprilike na nivou kao §to je bilo prosle
godine. Prosle godine je bilo 1,9 milijardi od prodaje naoruzanja i 0,9 od
nerasporedenog viska. Ove godine imamo 200.000.000 i 2.000.000 za sada
neutroSenih sredstava, s tim §to ¢e u toku godine biti jo§ dodatnih sredstava.

E sad, povodom ovog vaSeg predloga kako i na koji nacin da se
dode do povecanja materijalnog polozaja, vrlo pazljivo sam uzeo u obzir sve $to
ste rekli. On predvida, ovako, samo da narodni poslanici znaju precizno:
smanjenje Ekonomske klasifikacije 426 — Materijal za 4.826.000.000 dinara t;.
da na toj aproprijaciji ostane samo 4.000.000 od 4.800.000.000; smanjenje
Ekonomske klasifikacije 424 — Specijalizovane usluge za 0,3 milijardi i Razdeo
koji je za — Vanredne situacije 0,526 milijardi dinara; smanjenje Ekonomske
klasifikacije 423 — Usluge po ugovoru za 0,18 milijardi dinara.

Sta to znaci u prevodu? To znaéi u potpunosti da vojska ostaje bez
uniformi, bez obuée, bez hrane, bez goriva, bez lekova, bez protivpozarnih
sredstava, nema naknade za ucenike, kadete i kadetkinje, za angaZovanje u
Kopnenoj bezbednosti na administrativnoj liniji sa AP KiM, znaci nase neucesce
u sedam mirovnih misija UN, ukidanje Skolovanja za profesionalne pripadnike
vojske ...

PREDSEDAVAJUCI: Moraéu da vas prekinem, dva minuta je
isteklo. Zahvaljujem jo$ jednom.

ZORAN RADOJICIC: Hvala, gospodine ministre, na odgovoru.

Zasto sam posebno istakao ove cifre koje se odnose na umanjenje,
dakle, na postovanje ¢lana 95. Zakona o Vojsci Srbije? Upravo zato §to smatram
da umanjenje koje svaki zaposleni u Ministarstvu odbrane i Vojsci Srbije ima
zbog neposStovanja tog zakona veoma utiCe na napustanje, na odlazak nasih
profesionalnih vojnika i vojnika po ugovoru. Ako se ne varam, mislim da smo
samo u ovoj kalendarskoj godini ,,izgubili“, pod znacima navoda, da je ,,otiSlo*
preko 1.000 pripadnika Vojske Srbije i to me veoma, veoma zabrinjava. Zato
sam istakao taj momenat.

Sto se ti¢e odredenih mirovnih operacija, vi i ja smo o tome
diskutovali na Odboru za odbranu i1 unutrasnje poslove. Dakle, mi jesmo umanjili
sredstva. Smatramo da kada je re¢ o mirovnim operacijama pod okriljem EU, mi
na njih, kao $to znate, gledamo kao na prikrivanje misije NATO i mislimo da
nasi pripadnici Ministarstva odbrane i Vojske Srbije tu i ne treba da ucestvuju.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Pravo na repliku ima predstavnik predlagaca ministar Zoran
Dordevi¢. 1zvolite.

ZORAN PORDEVIC: Kada je re¢ o mirovnim misijama EU, treba
da znate da je tamo nema svega ni deset ljudi, a da 320 ljudi imamo u UN, a vi
ukidate sve mirovne misije, znaci, ukidate i mirovne misije UN. Da nastavim
samo da ukidate i1 plate za vojnike i1 kadete i kadetkinje, ukidate i medicinske



usluge za iste 1 ukidate moguénost da imamo dobrovoljno sluzenje vojnog roka.
Pitanje da li treba da se nastavi Skolovanje na Vojnoj akademiji, da li treba da
bude dobrovoljno sluzenje vojnog roka, smatram da treba, da je nuzno, da je
ukidanje toga Stetno po odbrambene sposobnosti ove drzave i vojske, i da je
Stetno za bezbednost Republike Srbije.

Stoga predlazem Narodnoj skupstini da ne prihvati va§ amandman.

PREDSEDAVAJUCI: Nemate sada osnova za repliku. Dobili ste
dodatna dva minuta da pojasnite pitanje i iznesete dodatne konstatacije vezano za
amandman.

Po amandmanu re¢ ima narodna poslanica Marjana Maras.

Izvolite.

MARJANA MARAS: Zahvaljujem.

Samo bih ponovila ono $to stoji u obrazlozenju zbog cega ovaj
amandman ne treba prihvatiti, a to je da on predvida smanjenje sredstava na
Razdelu Komesarijat za izbeglice i migracije, u cilju smanjenja priliva migranata
kako se u obrazloZzenju ovog amandmana navodi, ugrozilo bi izvrSenje
nadleznosti utvrdenih ne samo u Zakonom o azilu, ve¢ i drugim zakonima,
odnosno podzakonskim aktima kojima se reguliSu pitanja izbeglica, interno
raseljenih lica, reintegracija povratnika po Sporazumu o readmisiji, kao i rad
Komisije za nestala lica — iz prostog razloga $§to smo mi dobili pohvale, Srbija i
naSe drustvo, za odnos prema migrantima, to je deo naSe tradicije, mi smo jedno
humano drustvo i to smo pokazali, da imamo razumevanja za migrante. A isto
tako zelim da napomenem da je neophodno da ova sredstva postoje iz razloga,
konkretno u opstini iz koje ja dolazim, u opstini Vrbas, ukupan broj izbeglih lica
na teritoriji opStine Vrbas je 2.500, a broj izbeglih koji i dalje imaju status
izbeglica je 225, bez obzira §to se godinama unazad pomaze da se resi njihovo
pitanje, kako kroz ekonomsko osnazivanje, tako i kroz kupovinu kuca, pomaze
im se u ogrevu, lekovima. Iz tog razloga ponavljam da ne bi trebalo prihvatiti
ovaj amandman. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, narodni poslanik Milimir
Vujadinovié. Izvolite.

MILIMIR VUJADINOVIC: Kratko ¢u.

Nije dovoljno biti patriota, niti mozete biti patriota time Sto Cete
samo svakog jutra reéi ,,pomaze bog®. Odgovor ,,bog pomogao* znamo svi mi.

Odmah da kazem, ovaj amandman treba odbiti i te kako.

Moja koleginica je ve¢ izrekla deo stvari. Ako dobro pogledate,
amandman predvida veoma velike iznose kada je u pitanju zbrinjavanje izbeglih i
raseljenih sa teritorije bivSe Jugoslavije. U opstini u kojoj zivim 12.000 ljudi je
registrovano i dan-danas kao interno raseljena lica i izbeglice. Pre neki dan smo
potpisali ugovor, tj. gradonacelnik Subotice je potpisao ugovor sa Komesarijatom
za izbeglice 1 migracije u iznosu od 600.000 evra upravo iz ovih sredstava. Rec¢ je
o izgradnji 30 kuca za izbegle i raseljene 1 kupovini 30 seoskih kuca. Kolega
pored mene je u svojoj opstini ve¢ potpisao ugovor na 70.000 evra.



Nemojte mi re¢i da je ukidanje ovih sredstava briga za Srbe u
regionu, briga za nase izbeglice i, toboze, briga za celokupnu nasu naciju. Hvala
vam.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate osnova, gospodine Obradoviéu, za
repliku.

Ne znam u ¢emu ste se prepoznali. Verujem da se kolega nije vam
obracao.

(Bosko Obradovi¢: Ko jedini kaze ,,pomaze bog*?)

Ali osnov za dodatna dva minuta ima predstavnik predlagaca
ministar Aleksandar Vulin. Izvolite.

ALEKSANDAR VULIN: Zaista ¢u samo kratko.

Naravno da ne treba prihvatiti ovaj amandman, iz vrlo
jednostavnog razloga. Na ovom razdelu je predvideno vise od 800.000 miliona
dinara za interno raseljena lica i za izbegla lica. Samo da znate da na teritoriji
Republike Srbije jo§ uvek blizu 30.000 lica ima status izbeglica. Dakle,
govorimo o nasim sunarodnicima proteranim iz Bosne i Hercegovine, Hrvatske
itd. Kada bi se ovako nesto uradilo, ostali bismo bez bilo kakve pomoc¢i, ostali
bismo bez moguénosti da ucestvujemo u poboljsanju njihovog zivota. I naravno,
ne smemo nikada zaboraviti i uvek moramo to glasno govoriti da u ovoj zemlji
jo§ uvek zivi oko 200.000 interno raseljenih lica, dakle, ljudi proteranih sa KiM
kojima je oduzeta mogucnost da koriste svoju imovinu i brojna druga prava.
Dakle, kada bi se ovaj amandman prihvatio, svi ovi ljudi o kojima govorimo
ostali bi bez ikakve potpore, a to je zaista neSto Sto je apsolutno nemoguce.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Radoji¢iéu, ni vi ni gospodin
Obradovi¢ nemate osnova za repliku. Vreme poslani¢ke grupe ste iscrpli, kao i
vreme koje pripada Sefu poslanic¢ke grupe, tako da nemate osnova za javljanje.

(Bosko Obradovi¢: A uvreda? Kaze da sam lazni patriota zato $to
kazem ,,pomaze bog®. Jedino ja tako kazem.)

Nisam imao prilike da ¢ujem. Ne znam zaSto ste se prepoznali u
tome.

Nastavljamo dalje sa radom.

Na ¢lan 9. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Petar
Joji¢ 1 Milorad Mir¢i¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Petar Joji¢. 1zvolite.

PETAR JOJIC: Dame i gospodo, u ime SRS podneo sam
amandman na ¢lan 9. predlozenog zakona. Ostajem kod njegovog obrazlozenja i
smatramo da ga treba prihvatiti.

Kada je u pitanju budZet i kada su u pitanju ovi organi koji se
finansiraju, prema odredbi ovoga €lana, tu su obuhvaceni drzavni organi, izmedu
ostalog obuhvaceni su i organi pravosudnih institucija, dakle, pravosudni organi,



sudije, tuzioci i njihovi zamenici. Mislim da se jedan deo, kako ste predvideli,
finansira 70% iz budzeta, a 30% ide iz naplacenih prihoda od taksi. Medutim,
licno smatram da je krajnje vreme da 50% od naplac¢enih sudskih taksi treba
prebaciti da to bude isplac¢eno nosiocima pravosudnih funkcija, ali u prvom redu
zaposlenih u pravosudnim institucijama, jer su njihove plate izuzetno male.

Sta uti¢e na budzet i kako se Serupa budzet Republike Srbije? Neéu
da kazem da je ovaj budzet, kao Sto se ranije govorilo, pun Supljih rupa kao $to je
to Svajcarski sir, medutim, finansiranje i sudski troskovi, kako se budzet ¢erupa?
Stecajna matfija u Beogradu, u jednom predmetu je bilo Sest njih optuZenih,
prvostepenom presudom je bilo izreceno 23 godine zatvora, medutim, usled
drzanja predmeta u fioci kod sudije 11 meseci, ako je to ta¢no, Veroljuba
Cvetkovica, taj predmet je zastareo. TroSkovi za odbranu osumnjicenih iznosili
su oko milion evra.

Za taj iznos iz budzeta se moglo isplatiti 4 hiljade i 100 plata
zaposlenima u pravosudnim organima, a pre svega zaposlenim administrativnim
radnicima. Mislim, da je krajnje vreme da Ministarstvo finansija i Ministarstvo
pravde usaglase kontrolu i nadzor kako se trose ova sredstva.

I jo§ samo da dodam, ako mi dozvolite, ukupni rashodi i izdaci u
budzetu koji se predvidaju za usluge i robe su 105 milijardi 914 hiljada. Za taj
iznos mogla je da se kupi 71 hiljada traktora, da se pokloni individualnim
poljoprivrednim proizvodacima da oni mogu da oru ovu bogatu srpsku zemlju,
da proizvode za sebe, da proizvode za drzavu, i da proizvode za izvoz. Tri puta
viSe sredstava se moglo okrenuti od ovoga iznosa i prihodi bi bili daleko vec¢i.

Zbog toga imate i ovakve situacije, po optuznicama koje sud
oslobada izdaje se nepotrebno nekoliko milijardi dinara na sudske troskove, ne
racunaju¢i one koji se odnose na pritvore gde slede tuzbe i izdaci iz budzeta.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik Marko DPurisi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik Nenad
Konstantinovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, podneo sam amandman kojim bi se vratila osnovica
za isplatu plata sudija i tuzilaca. Smatram da nema smisla ukoliko Zelimo u ovoj
zemlji pravnu drzavu, ukoliko zelimo borbu protiv korupcije da se plate sudijama
1 tuziocima smanjuju.

Vi ste pre dve godine doneli jedan zakon, gde ste svima u javnim
sluzbama smanjili plate. Nadam se da posle dve godine postoji i neka analiza, a
ta analiza bi trebalo da kaze, da je sudijama i tuziocima plata smanjena 10%, a
onda onima koji rade u optere¢enim sudovima, odnosno koji imaju po 500



predmeta u radu, da su ukinuti i dodaci kao optere¢enim sudijama. Dakle,
jednom sudiji Prvog osnovnog suda u Beogradu smanjena je plata sa tim
ukinutim dodatkom od 15.000 dinara i desetak hiljada dinara plata po zakonu, to
znaci, da su njima za 25.000 dinara smanjena primanja.

Ovim amandmanom predlazem da se vrati makar onih 10% koji su
smanjeni i da se pronade nacin da onima koji imaju po 500 predmeta u radu i koji
ne mogu da dignu glavu da se nagrade za taj veliki trud i rad.

Nemaju dovoljno saradnika, nema dovoljno saradnika iz razloga
zato Sto nema para u budzetu da svaki sudija ima jednog saradnika, ali nemaju
viSe saradnika 1 zato Sto svi odlaze u advokaturu. Odlaze saradnici u advokaturu,
odlaze tuzioci u advokaturu, odlaze sudije u advokaturu i ko ¢e ostati da sudi, a
znate svi koliko nam je potrebno da imamo nezavisno i1 efikasno pravosude,
odnosno pravosude koje poseduje znanje da moze da sudi u predmetima koji se
pred njih stavljaju. Zato predlazem da podignemo ove plate.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Konstanti-noviéu.

Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar dr DuSan Vujovié.
Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Kratko ¢u da komentarisem dva predloga koji
su ve¢ ovde dati.

Jedan predlog je da se vrati ova osnovica na pocetnu vrednost, a
drugi predlog je bio da se promeni uceS¢e plata u sudskim taksama. To se
reguliSe drugim zakonom, ucesce plata, i prema tome ne moze biti predmet ovog
zakona. A promena osnovice na iznos koji je vazio do oktobra meseca 2014.
godine, za to jednostavno, kao i za bilo koje druge plate u javnom sektoru, jo$§
uvek nema fiskalnog prostora. Onog momenta kad se stvori prostor, e to ¢e i biti
uradeno. Prema tome, mi se rukovodimo istim principima za sve.

Razumem vasu brigu i za sudije, a ja bih proSirio tu brigu i na sve
ostale delove javnog sektora. Ovde je koleginica ministar pravde, i ona moze
dalje da vam komentariSe. Moj komentar je samo, nazalost, fiskalni prostor je
ogranicen i okviru tog prostora moramo da odluc¢ujemo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima predstavnik predlagaca ministarka Nela Kuburovi¢. Imate
jo§ minut vremena kao predstavnik predlagaca. Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Uvazene dame i gospodo narodni poslanici, evo samo da se
nadovezem na ono S§to je ve¢ ministar Vujovi¢ istakao, tacno je da nije bilo
povecanja kada su u pitanju plate sudija, javnih tuzilaca, ali veliki problem je
upravo zbog toga §to zbog reforme pravosuda koja je bila sprovedena 2009.
godine jos uvek placamo naknadu na materijalne i nematerijalne Stete, i ti iznosi
iznose preko milion dinara za svakog sudiju koji je vracen. Ako znamo da je
vraceno u sistem 800 sudija, koji su po odlukama Ustavnog suda morali da se
vrate na svoja radna mesta, i oko 200 tuzilaca, znaci, kad preracunate videéete o



kojim iznosima se radi, tako da je to jedan od razloga zasto nije bilo mogucée da
dode do povecanja plate sudija i tuzilaca.

Jo$ nesto moram da istaknem, kada je re¢ o dodatku za
opterecenost na rad sudije i tuzioca, takav dodatak nikad nisu ni primali. Tako da
ne znam uopste o cemu govorite. Mozda je u vase vreme to postojalo i mozda se
primalo, ali zakonski osnov za tako nesSto ne postoji. Dodatak za opterecenost
moze samo da postoji kada je re¢ o drzavnim sluzbenicima i namestenicima, ali
taj dodatak je Zakonom u budzetskom sistemu ukinut za sve drzavne sluzbenike i
namestenike u sistemu, a ne samo za zaposlene u sudovima i u tuzilastvu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Imate pravo na repliku.

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢. Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Dakle, dobili smo dva
kontradiktorna odgovora od resornog ministra i ministra finansija.

Suficit ste pominjali i rekli ste da ¢emo zavrSiti ovu godinu u
suficitu, deficit nikad manji. Dakle, ako postoji suficit to znaci da para ima.
Smatram da pare treba opredeliti za ove svrhe. Ako tvrdite da nema zakonskih
mogucénosti da neko ko vise radi dobija vecu platu, a neko ko ne radi nista ima
istu takvu platu, pa napravite taj zakonski okvir. U ¢emu je problem? Imate uvid
u to, vidite koliko imate predmeta po sudiji u Prvom osnovnom sudu u Beogradu,
a koliko imate u nekim drugim sudovima. Pa ne mogu da budu isto plaéeni ljudi
koji razli¢ito rade.

Dakle, to je na vama da napravite okvir, a para ima jer govorite o
suficitu i rekli ste zavrSi¢emo ovu godinu u suficitu. Ne moZze prema svima da
bude isto. Gde je analiza posle dve godine — §ta smo dobili tim zakonom, §ta smo
izgubili tim zakonom. Smatram da bi u ovom delu, koji je veoma vazan, to su
sudije i tuzioci, trebalo da napravimo korekciju da ovaj zakon za njih viSe ne
vazi, nego da im se plate vrate na onaj nivo, kako vi kazete, kad je neko bio na
vlasti, vi ste bili u tom istom ministarstvu i kad je bila druga vlast, vi ste bili u
Ministarstvu pa ste takve stvari i odredivali.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministarka Nela Kuburovi¢. Pravo na repliku.

Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Ispraviéu vas, nisam bila tada u
Ministarstvu, bila sam u Visokom savetu sudstva, ali, nazalost, nisam bila neko
ko odlucuje, ve¢ sam bila obic¢ni drzavni sluzbenik. Tako da nisam bila ta koja je
donosila odluke, u svakom slucaju.

Ono $to je bitno, kada govorite o sudijama i javnim tuziocima, re¢
je o funkcionerima cija se plata utvrduje Zakonom o sudijama i Zakonom o
javnom tuzilastvu gde je propisan koeficijent. Zakonom o budZetu propisana je
osnovica na osnovu koje se odreduje njihova plata i nikakav drugi dodatak ne
mogu da ostvare na platu, bez obzira na njihovu optere¢enost. Tako da se ne
pravi razlika izmedu sudijske plate da li su u Beogradu ili u Surdulici.



Da li je to pravicno ili ne, slozi¢emo se verovatno da nije, s
obzirom na to da postoje razli€iti sistemi opterecenosti i jednina moguénost koju
Zakon o sudijama njima predvida je tamo gde nije popunjen broj sudijskih mesta
da moze da se uveca plata. Tu moguénost je svakako Visoki savet sudstva
koristio pa je upravo Prvi osnovni sud, gde je i najopterecenije odeljenje,
Gradansko, tu mogucénost iskoristilo i ima uvecanje plate od 15%.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Nedo Jovanovié.

Izvolite.

NEDPO JOVANOVIC: Zahvaljujem se, predsedavajudi.

Logicno je da svi mi zelimo da pravosude bude Sto efikasnije, pa je
u smislu tog cilja efikasnosti pravosuda logi¢no da i nosioci pravosudnih funkcija
imaju adekvatne zarade i logi¢no je da te zarade budu znacajno vece nego Sto su
sada. Medutim, ono $to moramo da prihvatimo kao cCinjenicu jeste da je
prevashodno ovaj budzet takav kakav jeste i nije moguce intervenisati u budzetu.
Moguce je intervenisati u Zakonu o sudijama, moguce je intervenisati u Zakonu
o drzavnim tuziocima. Kada? Kada se steknu finansijski uslovi za jednu takvu
intervenciju.

Podsecanja radi, Ministarstvo pravde i drzavne uprave je pre
nekoliko godina ucinilo nesto $to je jako afirmativno za sudije i tuzioce, nazalost,
odlukom Ustavnog suda je suspendovano. Sta je to? Sudijama na republi¢kom
nivou, odnosno sudijama republickog ranga je upravo Zakonom o sudijama
priznato pravo da imaju nov¢anu naknadu za odvojen zivot. To su bile sudije
Vrhovnog kasacionog suda, Privrednog apelacionog suda, i mislim da je to bio
Upravni sud. Sve ostale sudije, nazalost, nisu mogle imati takvu naknadu, zbog
¢ega je 1 podneta inicijativa Ustavnom sudu, pa je Ustavni sud doneo odluku da
se jedna takva odredba smatra neustavnom.

Naravno da je u tom pravcu i bilo postavljeno poslanicko pitanje
SPS i na taj nacin, da bi i u tom pravcu trebalo u budu¢em periodu poraditi na
tome da se sve sudije na neki nacin ravnopravno tretiraju i da imaju ravnopravan
status. Medutim, u ovoj situaciji u kakvoj je trenutno i budZet i u kakvoj
trenutnoj situaciji se Ministarstvo pravde odreduje prema tome, tim pre §to je
Ministarstvo finansija odvojilo odredena sredstva za socijalna davanja, mislim da
to trenutno nije moguce. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav Aleksic¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik Goran
Bogdanovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik DuSan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na ¢lan 9. amandman je podnela narodna poslanica Branka

Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 9. amandman je podnela narodna poslanica Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 9. amandman je podnela narodna poslanica Ljupka
Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 9. amandman je podnela narodna poslanica dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica dr Ana Stevanovi¢. [zvolite.

ANA STEVANOVIC: Hvala.

Predlozila sam amandman koji kaze da ¢e svaki direktni i indirektni
korisnik budzeta na internet prezentaciji mesecno objavljivati detaljno izvrSenje
budzeta sa punom analitikom. Svakog meseca najkasnije do desetog u teku¢em
mesecu, a za prethodni mesec svaki budzetski korisnik ¢e objaviti tacno koliko je
sredstava potroSeno iz budzeta po svim budzetskim stavkama. Primenjujudi
odredbe o zastiti podataka o li€nosti, propisane Zakonom o zastiti podataka o
licnosti, ne¢e se objavljivati pojedinacna imena zaposlenih, ve¢ ¢e se objavljivati
njihov broj po svim vrstama ugovora, sve sistematizacije radnih mesta, isplaceni
iznosi i ti podaci ¢e se objavljivati zbirno.

Pored toga, amandmanom predlazem da Ministarstvo finansija
bude u obavezi da putem svoje internet prezentacije svakog meseca objavljuje
izvrSenje budZzeta po svim budZzetskim stavkama, obezbedi potpunu
transparentnost i javnu kontrolu troSenja budzetskih sredstava. Ne objavljuju se
samo informacije koje su Ustavom i zakonom proglasene tajnim, posebno u
oblastima nacionalne bezbednosti i odbrane.

Na osnovu obrazlozenja zakljuCujem da Vlada ne razlikuje i
poistovecuje pojam opSte javnosti sa pojmom izveStavanja izmedu pojedinih
drzavnih organa. To zakljuujem jer je u obrazloZenju navedeno da je utvrdena
obaveza ministra da najmanje dva puta godiSnje informiSe Vladu o izvrSenju
budzeta. Ono na ¢emu sam ja insistirala jeste da javnost u svakom trenutku moze
da pristupi internet prezentaciji na kojoj ¢e se mesecno, a ne dva puta godisnje,
objavljivati detaljno izvrSenje budzeta sa analitikom.

Takode, amandmanom sam jasno istakla da se nece objavljivati
pojedinacna imena zaposlenih po ugovoru o radu na odredeno vreme i
privremenim i povremenim poslovima, ve¢ ¢e se objavljivati njihov broj po svim
vrstama ugovora, sve sistematizacije radnih mesta, isplaceni iznosi, i ti podaci ¢e
se objavljivati zbirno. Dakle, moj amandman se odnosi na analitiku, a to ne
podrazumeva objavljivanje konkretnih imena.



Dakle, naglasavam jo$ jednom, u svom amandmanu sam trazila da
podacima i analitici moze da pristupi bilo koji gradanin, a predlaga¢ u
obrazlozenju to poistovecuje sa obavezama koje ministarstva imaju prema Vladi,
a Vlada dalje prema Skupstini, a to nije i nikako ne moze biti isto. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik Bosko
Obradovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovié. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani gradani Srbije, amandman koji
predlazu Dveri je nesto potpuno logi¢no i nesto $to je interes upravo vas gradana
Srbije, a to je — da su svi direktni korisnici budzeta u obavezi da na svojoj
internet prezentaciji objavljuju mese¢no izvrSenje budzeta do kraja meseca za
prethodni period.

Dakle, Sta to znaci? Svaki gradanin Srbije ho¢e da vidi $ta vi radite
sa narodnim parama.

Sta vi nama odgovarate u odbijanju amandmana, tj. §ta Vlada
Republike Srbije odgovara? Da ne moze to da prihvati iz razloga Sto je vec
predvidena obaveza da ministri dva puta godiSnje informiSu Vladu o izvrSenju
budzeta, a onda Vlada to dostavlja Narodnoj skupstini. Kakve to veze ima sa
gradanima Srbije? Dakle, gradani Srbije hoc¢e direktno da vide kako vi troSite
njihove pare, bez bilo kojih posrednika, pa makar to bila i Narodna skupstina
Republike Srbije.

Sta bi gradani Srbije mogli da saznaju kada bi, recimo, mogli na
internet prezentaciji da Citaju izvrSenje budzeta? Mogli bi da saznaju na primer
da gospoda Mira Petrovi¢, bivsa sekretarica Milana Krkobabica, bivsi savetnik
direktora Poste, koji je imao platu 200.000 dinara, sadasnji direktor Poste,
izabran bez javnog konkursa i bez fakultetske diplome, radi na tri mesta: ona je
istovremeno direktor Poste, ona je istovremeno narodni poslanik, a danas nije
ovde, a prima platu i ne sedi na sednici Narodne skupStine, i ona je ¢lan
Programskog saveta RTS-a.

Vidite, kada bi gradani Srbije to mogli da saznaju da samo
jedan kadar iz PUPS-a prima tri plate — direktora PoSte, a nije izabran na
konkursu i nema fakultetsku diplomu, narodnog poslanika — a nije na svom
radnom mestu danas kada se raspravlja o najvaznijem skupstinskom zakonu,
odnosno godi$njem najvaznijem skupStinskom zakonu, i takode, zamislite jos,
struéna je i za — Programski savet RTS-a.

E to mi trazimo da se sazna, kada sve to morate da objavite na
internet prezentaciji...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Vera Paunovi¢, povreda Poslovnika.

VERA PAUNOVIC: Ja bih samo htela da kaZzem gospodinu
Obradovic¢u da gospoda Mira Petrovi¢ ovde ne prima poslanic¢ku platu. Ona samo
prima pausal i ona je zaposlena kao direktor Poste.



PREDSEDAVAJUCI: Izvinjavam se, koleginice Paunovié, daéu
vam naknadno vreme.

Najpre morate da kazete na koji se ¢lan Poslovnika pozivate, a onda
da obrazlozite povredu Poslovnika.

VERA PAUNOVIC: Clan 107.

PREDSEDAVAIJUCI: Izvolite.

VERA PAUNOVIC: Mislim, nije korektno 3to vi ve¢ dva dana
ovde prozivate PUPS, gospodina Milana Krkobabic¢a i gospodu Miru Petrovic.
Mislim da su to ljudi koji stvarno zasluzuju da budu na tim mestima gde su sada i
mi iz PUPS-a dajemo njima apsolutnu podrsku, a Milan Krkobabi¢ je svoj rad
dokazao vodeci PoStu Srbije Cetiri godine sa izuzetnim rezultatima, i koji je
uplac¢ivao od profita Poste u budzet Srbije. Time je smanjivao obaveze prema
budzetu.

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas da ipak govorite o povredi
Poslovnika.

VERA PAUNOVIC: Gospoda Mira Petrovi¢ je doila na mesto
direktora Posta Srbije, ali Mira Petrovi¢ ne prima platu poslanika, nego samo
prima pausal. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodo Paunovié.

Ne mogu da vam omoguc¢im da nastavite dalje da govorite iz
jednog prostog razloga, jer koristite ¢ini mi se povredu Poslovnika da replicirate i
da udete u diskusiju. Mogli ste da se javite, ako ste to zeleli, po amandmanu, jer
Poslani¢ka grupa PUPS ima vreme, a povredu Poslovnika mogu da nacinim
samo ja kao predsedavajuci.

Moja je obaveza da vas pitam da li Zelite da se Narodna skupstina u
danu za glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika?

(Vera Paunovié: Zelim.)

Zahvaljujem.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

Ne moze replika na povredu Poslovnika, gospodine Obradovicu.

(Bosko Obradovi¢: A kako moze replika unutar povrede?)

Gospodine Obradovi¢u, povreda Poslovnika je bila.

Re¢ ima predstavnik predlagaca ministar Zoran Pordevic.

ZORAN PORBPEVIC: Evo ovako, mislim da obmanjujete javnost u
nekoliko stvari. Prvo, pojedina¢no ne moze nista da se vidi iz takvog izvrSenja.
Postoje informatori na sajtu svakog ministarstva gde se vidi ko §ta radi i1 kako
radi.

Kada je u pitanju primanje i koja je plata, njih vrlo jasno i
transparentno vidite u Agenciji za borbu protiv korupcije i tamo moze da se vidi
tacno kolika su primanja svakog funkcionera.

E sada, kada je u pitanju izveStavanje i kada kazete obelodanjivanje
jednom mesecno vi morate da znate da ¢e to obelodanjivanje da izgleda ovako, u



jednim opstim brojevima gde vi nisSta ne vidite. I svako ko nije ekonomista i ko
nije strucan za finansije nece uopste imati uvid u to Sta se desava.

Vama nista ne znaci izvrSenje kada ne znate koliko treba da bude
dinamika tog izvrSenja po odredenoj ekonomskoj aproprijaciji. Mozda bi vam
viSe znacilo, al' vi niste ekonomista, da imate balansne karte, pa da ih vidite
ovako u bojama, pa da vidite da li je crvena, zelena ili zuta. To bi viSe mozda
znacilo. Ali vi ste pitali da li bi trebalo da se objavljuju Cisto brojke. Brojke
javnosti niSta ne znaci. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Obradovi¢u, sada imate osnova za repliku.

Rec¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovié. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Veliko hvala, gospodine predsedavajuéi.

Naravno, znam da je osetljivo kada otkrijemo jo§ jednu aferu u
vrhu vlasti i da to nije popularno za vlast, jer ako se ispostavi da jedna od vedeta
nove vlasti, a to je svakako PUPS, koji je lazni zaStitnik penzionera, pri¢a o
uStedama u drzavi, uzima penzionerima 10%, izbacuje odredbu kojom se
uskladuju visina isplate penzija sa troskovima zivota i visinama cena, a onda
jedan od glavnijih politickih zaStitnika penzionera, laznih, naravno,
potpredsednik PUPS-a, Mira Petrovi¢, ostvaruje prihode na tri strane.

Dakle, direktor Poste, ako je kao savetnik imala 186.000, onda
racunajte koliko ima kao direktor Poste. Pausal koji dobija kao narodni poslanik
27.000, mesto clana programskog saveta RTS-a, racunajte da gospoda Mira
Petrovi¢ nema ispod 400.000 dinara primanja na mese¢nom nivou.

A pricamo o usStedama, i pricamo o Sasi Jankovi¢ i pricamo o ne
znam Cemu, a zamislite kada se setimo, recimo, DuSana Bajatovi¢a sa milion
dinara, pa se setimo Jorgovanke Tabakovi¢ sa 700.000 dinara, pa dodemo do
Mire Petrovi¢ iz PUPS-a sa 400.000 dinara i onda pri¢amo o ustedama. Nema
nikakvih usteda. Ovo je pljacka budzeta i gradana Srbije, jer vi stalno pricate da
mora da se Stedi. Vi uzimate 10% od plate i penzije, ali nikada ne Stedite na sebi.

Juce sam otkrio i dalje me niste demantovali. Da, evo svi ministri
¢ute, éuti i gospodin Vulin, éuti gospodin Saréevi¢, éuti gospodin Nedimovié,
¢uti gospodin Pordevi¢ kad im kazem da ste povecali budzet Vlade za milijardu i
Sest stotina miliona, otvarate novu vladinu kancelariju. To znaci ne Stedite, nego
trosite narodne pare.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Obradoviéu.

Vidite, bio sam isuviSe korektan. Osnov javljanja je bila replika na
izlaganje ministra DPordevica, a ovo o ¢emu ste vi govorili ali ba§ nijednu dodirnu
tacku nije imalo sa izlaganjem ministra Pordevi¢a koji se vama direktno obrac¢ao.

(Bosko Obradovi¢: Mogu li sada da dobijem rec?)

Ne, sada necete dobiti na vaSu veliku Zzalost, osnov za repliku
nemate.

Re¢ ima predstavnik predlagaca, ministar Branislav Nedimovi¢.
Izvolite.



BRANISLAV NEDIMOVIC: Cisto, samo radi istine i radi
pojasnjenja.

Ova tvrdnja koja je malopre iznesena vezana je za troSkove koji se
prave u okviru ministarstava. Ja sam i pre neki dan, kada je bila nacelna rasprava,
govorio o troSkovima Ministarstva poljoprivrede. Ja se izvinjavam ako niste bili
tu, ja sam ovde sve vreme i tokom nacelne rasprave, rasprave o amandmanima i
mislim da je to moja obaveza i moj posao. Osamdeset i sedam posto troskova,
87% budzeta Ministarstva poljoprivrede ide na subvencije i kapitalne izdatke, za
1.500.000.000 dinara, ta¢nije milijardu i 539 smanjeni su troskovi funkcionisanja
ovog ministarstva.

Ovo je jedna stvar koju ne zelim da mi spocitavate, iz jednog
prostog razloga, prva stvar koju sam uradio kada sam do$ao u Ministarstvo jeste
smanjenje troSkova unutar funkcionisanja razdela, a sve smo prebacili za
poljoprivredne proizvodace i povecali kvantum sa 520.000.000 na milijardu i
dvesta da bi 5.440 poljoprivrednih gazdinstava dobilo sredstva po osnovu
investicija od Uprave za agrarna placanja.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodine Obradovi¢u, samo ste dobili odgovor na pitanje i
konstatacije koje ste izneli, a imali ste i dodatna dva minuta da pricate.
Zahvaljujem.

(Bosko Obradovi¢: Rekao je da nisam u sali, a u sali sam.)

Nadam se da razumete i ne mozete dobiti osnov za repliku. Ne
mozete u ovom trenutku dobiti osnov za repliku.

Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik Srdan Nogo.

Re¢ ima narodni poslanik Srdan Nogo. Izvolite.

SRDAN NOGO: Postovani gradani Srbije, poStovana gospodo
ministri, moj amandman je sli¢an kao prethodni amandmani i predvida obavezu
da se na internet stranici Ministarstva finansija objavljuju podaci o izvrSenju
budzeta do kraja teku¢eg meseca za prethodni mesec.

Vidite, Vlada je u svim odgovorima na ovakav tip amandmana
dostavila da ministri kvartalno i na svakih Sest meseci dostavljaju izvestaje Vladi
Republike Srbije i da to Vlada usvaja i isti dostavlja Skupstini.

Postavljam pitanje, posle 5. oktobra, sve Dosove vlade, od Dosove
vlade Zorana Pindi¢a do Dosove vlade Aleksandra Vuci¢a, da 1li je ijedna
dostavila zavrSni racun SkupStini na usvajanje? Mi nemamo predstavu o
izvrSenju budzeta. To je jedan veliki problem i zato §to smo culi ovde, kada je
bila jedna polemika i jedna velika rasprava gde smo uhvatili Vladu Republike
Srbije da ne govori istinu, a ti¢e se kompanije ,,Endava®, oko subvencija toj
britanskoj kompaniji... Zakljucili smo iz odgovora Vlade i mozemo da se
slozimo da to Sto piSe u budZetu ne mora da znaci.

Dakle, moZe da bude, ali ne mora da znaci. Sve cifre 1 sve stvari
koje su napisane u budzetu treba uzeti zdravo za gotovo, pa upravo zbog toga da



bismo kao narodni poslanici, pa i svi zainteresovani gradani, a verujte da bi
mnogo zainteresovanih gradana sa znanjem iz ekonomije, gospodine Pordevicu,
pratilo to $to se objavljuje na sajtu i sasvim sigurno i novinari mogli da prevedu
na prost jezik obi¢nim gradanima i da tako budu blagovremeno informisani kako
se troSe naSe pare.

Ne vidim $ta je sporno, Sta to Vlada Republike Srbije zeli da
sakrije. Verujem da vecina stvari odlazi na namenske troSkove, ali nas zanima
upravo onaj deo koji vi zelite da sakrijete, a koji sigurno nije mali, i zbog toga
apelujemo, radi transparentnosti, pogotovo ako nemate Sta da krijete, da usvojite
jedan ovakav amandman.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlagada, ministar
Zoran Dordevi¢. Izvolite.

ZORAN PORDEVIC: Prvo, da vam kazem da se budzet tro$i na
osnovu nekog plana koji se usvaja i koji odobrava Vlada Republike Srbije. Taj
plan se nakon usvajanja i nakon njegove realizacije ne unistava. On postoji i dan-
danas. Posle svakog zavrSetka budzetske godine, postoji Drzavna revizorska
institucija koja sve to kontroliSe i koja do sada nije imala primedbu na izvrSenje
budzeta. Tamo gde je imala primedbu dala je preporuke i mozda je pokrenula
prekrSajne postupke. Generalno, nije imala primedbe, a ministar Vujovi¢ i
predsednik Vlade Aleksandar Vuci¢ su vam rekli da ¢ete dobiti zavrSni racun i za
2015. 1 za svaku slede¢u godinu, i od sada ¢e to biti obaveza svake Vlade. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik LjubiSa Stojmirovic.

LjUBISA STOJMIROVIC: U principu ne bih se javljao. Slazem se
da je ovaj amandman neprihvatljiv, ali neSto mi je zasmetalo kod izlaganja nasSih
kolega, narocito sad u ovom izlaganju kolege prethodnog govornika. Oni, ljudi,
koji se deklariSu kao Srbi, kao patriote, kao srpska stranka koja poStuje srpski
jezik, srpsko pismo i tradiciju, iznenaduje me da veoma Cesto upotrebljava reci:
transparentno, informacije itd.

U naSem jeziku postoje jednostavne, fine reci koje obelezavaju to
Sto ste vi hteli da kazete. Postoji re¢ obavestenje, postoji re¢ jasno, pa vas molim
u duhu tog srpstva i naseg jezika i pisma da ubuduce upotrebljavate nas jezik i
pismo.

(Bosko Obradovi¢: Replika, jedan od nas dvojice.)

PREDSEDAVAJUCI: Osnov za repliku ima narodni poslanik
Srdan Nogo, jer je on predlaga¢ amandmana. Izvolite.

SRDAN NOGO: Zahvaljujem se uvazenom kolegi i mogu da se
slozim sa njegovom konstatacijom da je jako vazno oCuvanje srpskog jezika i svi,
kao narodni poslanici, treba da se trudimo da negujemo na§ zaista izuzetan i lep
jezik. Naravno, svi smo izloZzeni raznim sadrzajima sa medija koji kvare na$
jezik. Prosto, i mi smo Zzivi ljudi, pa ¢esto nam zavrSe neke strane reci u izgovoru.
Izvinjavam se 1 trudi¢u se da toga bude Sto manje.



Ali mi je drago da su sva izlaganja na ovaj moj amandman i$la u
pravcu da zaista nema nijedan razlog da ga ne usvojimo, jer je i sam ministar
Dordevi¢, a i vi ste, kolega Stojmirovic¢u, jasno rekli da Vlada Republike Srbije
apsolutno nema $ta da krije, da je kod nje sve jasno i vidljivo, i da bi upravo
mogla da se ponosi sa svojim izvrSavanjem budZeta, tako da zaista ne vidim
zaSto ne bi Ministarstvo finansija na svom sajtu objavljivalo, onda, kako se
svakoga meseca trosi budzet.

Isto tako, sam zahvalan $to niko nije demantovao da je i Vlada
SNS, samo jedna od postpetooktobarskih Dosovih vlada.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodna poslanica Aleksandra Tomi¢. Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Replika na izlaganje, pominjanje stranke. Ko o ¢emu, vojnik o
skracenju, a patriote o postenju. Je I' tako?

Prema tome, danas govorimo o budzetu i govorimo o javnim
finansijama. Znaci, opSte nepoznavanje situacije kada su u pitanju javne
finansije. Svaki budzet Srbije se usvaja godinu dana pre same realizacije
prethodnog. Danas usvajamo Predlog kako ¢e se troSiti pare gradana Srbije u
slede¢oj godini. U sledecoj godini ¢emo dobiti izvestaj o realizaciji iz prethodne
na koji ¢emo, na osnovu DRI, njegovog izvestaja, dobiti, u stvari, zavrSni ratun
za prethodnu godinu.

Prema tome, gradani Srbije, i na osnovu svih medunarodnih
standarda, i1 svih zakona koji su doneseni u Skupstini, koji se odnose na javne
finansije, mo¢i ¢e da vide kako su troSene pare. I to je procedura, i to oni koji ne
znaju moraju da nauce. Hvala.

(Bosko Obradovi¢: Replika)

PREDSEDAVAJUCI: A osnov za repliku sada je...?

(Bosko Obradovi¢: Da li ste ¢uli $ta je rekla o patriotama?)

A vi ste se prepoznali u..? Ne mislim da imate razlog i osnov za
repliku. Zelite povredu Poslovnika?

(Srdan Nogo: Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Srdan Nogo, povreda Poslovnika.

SRDAN NOGO: Uvazeni predsedavajuci, povreden je clan
Poslovnika 107. malo je mozda degutantno i neumesno, moja uvazena koleginica
Tomi¢, citirala jednu, onako, uzrecicu u srpskom narodu, ali ne stidim se §to sam
patriota i, da, patriota treba da govori o postenju, $ta god ona mislila pod tim.

Ako nema nikakvog spora da se dostavi taj zavrs$ni racun, inace, mi
¢emo pohvaliti Aleksandra Vuci¢a, ako posle pet godina vlasti konacno bude
dostavio zavr$ne racune i to ¢e biti veliki izuzetak i...

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Nogo, ukazali ste na povredu
Poslovnika, ali koristite to, dao sam vam moguénost da ukazete na povredu
Poslovnika, pozvali ste se na ¢lan...

SRDAN NOGO: Povreden je ¢lan 107, gospodine Milic¢evicu.



PREDSEDAVAJUCI: Slazem se, pozvali ste se na ¢lan 107.

SRDAN NOGO: Vezano za ¢lan 27. takode, vi ste duzni da se
starate o redu na sednici, gospodine Mili¢evicu.

PREDSEDAVAJUCTI: Upravo se staram o redu na sednici i mora¢u
da vas prekinem, jer koristite pravo koje sam vam omogucio kroz povredu
Poslovnika da nastavite dijalog i debatu sa koleginicom, a moram vam re¢i niko
nema monopol na patriotizam. Ubeden sam, gotovo svako od 250 poslanika u
ovoj Narodnoj skupstini smatra sebe patriotom, i ne vidim nijedan razlog da ste
se vi prepoznali u onom o ¢emu je ...

Ne mogu u odgovoru i obrazlaganju povrede Poslovnika dodatno
da povredim Poslovnik i da povredim ono o ¢emu je govorio gospodin Nogo.

(Bosko Obradovi¢: Povreda Poslovnika.)

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Da.)

(Bosko Obradovi¢: Povreden je drugi ¢lan.)

Povreda Poslovnika, narodni poslanik Bosko Obradovié.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Hyvala.

Gospodine predsedavajuéi, ¢lan 104. jasno kaze: ,,Ako se narodni
poslanik u svom izlaganju na sednici Narodne skupStine uvredljivo izrazi o
narodnom poslaniku®, dakle, ako ¢lan vladajuce stranke kaze, za sve patriote da
su neposteni, a govori u kontekstu prethodnog govornika koji je Srdan Nogo,
Clan Poslanicke grupe Dveri, onda je jasno na koga se odnosi njegova
insinuacija... (Isklju¢en mikrofon.)

(Bosko Obradovié: Sta je vama problem da date moguénost da
odgovorim? Iskljucili ste mi mikrofon. Nemam pravo da obrazlozim. Kako znate
Sta ¢u ja da kazem?)

PREDSEDAVAJUCI: Ja nemam problem, zaista.

Iskljucujem, jer reklamirate i uporno pokusavate da kroz ukazanu...
Vas kolega kaze...

(Srdan Nogo: Mene neko moze da vreda slobodno.)

(Bosko Obradovié¢: Ja nisam niSta rekao. Ja nisam zavrSio. Imam
dva minuta.)

Samo trenutak. Dobicete dodatno vreme da obrazlozite, samo
trenutak, molim vas, do dva minuta.

(Bosko Obradovi¢: Vi znate §ta ¢u ja u stavku da kazem.)

Dovoljno ste rekli u uvodnom izlaganju, da bih shvatio da Zelite, da
kroz ukazanu povredu Poslovnika nastavite da replicirate koleginici.

A kada pominjete ¢lan 104. i pravo na repliku, stav 3. ¢lana 104.
kaze: ,,0 koriS¢enju prava iz st. 1. 1 2. ovog ¢lana odluc¢uje predsednik Narodne
skupstine.“ I ja sam odlucio da nemate osnova za repliku.



(Bosko Obradovi¢: Clan 104 jasno kaze da ako je neko uvredio
drugog).

Ja vam se zahvaljujem. Vas niko nije uvredio. Zahvaljujem.

Shvatio sam obrazlozenje i nisam dozvolio da u nastavku vaSeg
obrazlozenja vodite dijalog i da nastavite.

Evo izvolite, da vidimo S§ta ¢ete dodatno obrazloziti. Prijavite se.
Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Predsedavajuéi, ja sam vas, do sada, zaista
izuzetno cenio kada ste preuzimali ulogu predsedavajuceg, mislio sam da ste bili
objektivni i da ste umeli da, zaista, podjednako tretirati i poslanike vlasti i
poslanike opozicije. Nemojte da narusite tu sliku u mojim ocima.

Dakle, 104. jasno kaze — ako je neko uvredio drugog narodnog
poslanika, vi ste duzni da se starate o primeni Poslovnika i da date repliku. Vi tu
repliku niste dali. ZaSto je bilo osnova za repliku? To sam poceo da vam
objasnjavam. Bilo je osnova za repliku jer je prethodni govornik, gospoda Tomi¢
jasno rekla da je u izlaganju prethodnog govornika, Srdana Noga, videla nesto
Sto je asociralo na njeno pametovanje po nekoj narodnoj poslovici o postenju i
nepostenju.

Dakle, to je toliko jasno i toliko precizan osnov za repliku, da ne
vidim kako i1 sami ne vidite da ste povredili Poslovnik.

PREDSEDAVAJUCTI: Dobili ste dodatni minut.

Dakle, niti je koleginica pomenula u svom izlaganju prethodnog
govornika, niti ste vi imali osnova za repliku. Ne mogu ja to da kazem sa ove
pozicije. I dalje koristim pravo iz stava 3. ¢lana 104, da o koriS¢enju prava iz
stava 1. 1 2. ovog ¢lana odlucuje predsednik Narodne skupstine, Sto sam i ucinio.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika?

(Bosko Obradovi¢: Naravno.)

Zahvaljujem.

Po amandmanu, narodna poslanica Mira Petrovié. Izvolite.

MIRA PETROVIC: Evo, bi¢e nam malo i zanimljivo.

Vidim da svi junaci nikom ponikoSe kad sam ja ovde, ali kada me
nema, bogami, hrabrih ima. E, pa, evo, da vam se ja obratim.

Prvo, necu se mnogo pravdati, ali moram da kazem, da je zaista
neprimereno da jedan narodni poslanik koji smatra sebe intelektualcem, posto
istiCete to Sta ste zavrSili, da iznosi neistine. Ja imam i poslani¢ko vreme, ja sam
Sef poslanicke grupe, mogu komotno da pri¢am.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Petrovi¢, vi imate vreme kao. ..

MIRA PETROVIC: Ja pri¢am po amandmanu, vraéam se na ono
gde sam li¢no ...

PREDSEDAVAJUCI: Ja sam upravo Zeleo da vas zamolim da
govorite 0 amandmanu na ¢lan 9, koji je podneo narodni poslanik Srdan Nogo.



MIRA PETROVIC: Da, ja se izvinjavam, poSto sam ja Sef
poslanic¢ke grupe, a posto se ovde govorilo vrlo uvredljivo o meni licno, imenom
1 prezimenom, ja, prosto, moram da trazim vreme.

PREDSEDAVAJUCI: O tome ste mogli da govorite u trenutku
kada se o tome govorilo.

MIRA PETROVIC: Posto sam, naZalost, bila na putu, za razliku od
vecéine koja ne radi, iz te poslanicke grupe, ja iza sebe imam 36 godina ...

(Marko Purigi¢: Sad se vredamo. Sta mi radimo ceo dan ovde. Ona
putuje.)

PREDSEDAVAJUCI: Samo trenutak, molim vas, gospodine
Durisicu, svakako ne¢u dozvoliti da rasprava ide u ovom pravcu.

Dakle, molim vas, koleginice Petrovi¢, vrlo precizno sam vam
rekao, imate vreme poslani¢ke grupe, imate vreme kao Sef poslanicke grupe.
Mogli ste da govorite (samo malo) o ovome na Sta ukazujete da ste bili u sali u
trenutku kada se o tome vodila rasprava.

Ne, sacekajte, molim vas.

U ovom trenutku ja ne mogu da vam dam re¢ po tom osnovu, i kao
Sef poslanicke grupe vi mozete da govorite po amandmanu — u ovom trenutku, na
¢lan 9, amandman je podneo narodni poslanik Srdan Nogo.

Izvolite, molim vas, govorite po amandmanu. Izvolite.

MIRA PETROVIC: Ja ¢u kao predstavnik Poslani¢ke grupe PUPS
re¢i da mi ne¢emo kao poslanicka grupa prihvatiti i glasati za ovaj amandman, da
smo protiv njega. Ja, kao neko ko nije dovoljno kvalifikovan da bude na mestu
direktora Posta Srbije, jer po nekim poslanicima ne ispunjavam uslove, §to je
netacno, Sto je laz izgovorena ovde javno, pred svima, da nisam bila na
konkursu...

Konkurs za v.d. ne postoji, da sam zaposlena na tri radna mesta i da

Ne, ja vam samo kazem da ja, kao neko ko sve to nema, imam
prava da kazem iz kog razloga mi ne¢emo prihvatiti. Znaci, kao neko ko nije ¢lan
Programskog odbora, ve¢ godinu i po dana, ja smatram da bi ovde poslanici ipak
morali, bar ovi koji se trude da se isticu, to da znaju.

Poslani¢ka grupa PUPS nikada, jer smo krajnje lepo vaspitani,
pristojni ljudi, ne iznosi neistine. Mi ne¢emo podrzati ovaj amandman, zato $to
smatramo da nije u skladu sa stavovima koje mi branimo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

Nemate osnova za repliku, a povreda Poslovnika, narodni poslanik
Srdan Nogo. Izvolite.

SRDAN NOGO: Clan 106. gospodine predsedavajuéi. Molim vas
da, prosto, duzni smo da se govori o tacki dnevnog reda o kojoj se vodi pretres.

Ja znam da gospoda nije bila u sali i da ne zna koji je amandman u
pitanju. Ona je zloupotrebila javljanje po amandmanu i govorila je repliku na



neko izlaganje koje se desilo pre nekih 25 minuta. Ona je to videla, verovatno, pa
je dotrcala ovde iz Poste da se javi za rec.

Gospodine Mili¢evicu, ja mislim da je svima nama u sali jasno da
PUPS nije ozbiljan i dajte da ne pridajemo paznju takvim beznacajnim pojavama,
jer, koga vise interesuje PUPS. Ja mislim da ni ¢lanove SNS ne interesuje PUPS.

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas, sada veé¢ ponovo ulazite u
raspravu i pokusSavate povredu Poslovnika da iskoristite u smislu replike ka
koleginici, Sefu Poslanic¢ke grupe Partije ujedinjenih penzionera.

Da li zelite da se Narodna skupstina u Danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.)

Zahvaljujem.

I, ako ste primetili, pokuSavao sam koleginici da ukazem da ipak
govori o onome §to jeste tacka dnevnog reda.

(Mira Petrovi¢: Replika.)

Zelite po amandmanu? Ne mozete imati repliku na ukazanu
povredu Poslovnika. Ne moze replika na povredu Poslovnika, mozete po
amandmanu dobiti re¢, a ne mozete dobiti repliku, jer ako Zelite da se javite po
osnovu izlaganja kolege Srdana Nogo, on je upravo ukazao na povredu
Poslovnika ¢lan 106. i ja vama ne mogu dati repliku na ukazanu povredu
Poslovnika. Nemam osnov za to.

(Mira Petrovi¢: Po amandmanu.)

Po amandmanu, da. Izvolite.

MIRA PETROVIC: Izvinjavam se, ali govore¢i o ¢&lanu 9. i
amandmanu koji ste vi predali, ja sam rekla da mi ne¢emo glasati. Na to je
gospodin ukazao na gresku, i pritom se vrlo negativno izrazio o mojoj partiji. Ja,
naravno, na to moram da reagujem.

To ko je ovde miniran a ko nije miniran, pokazace i slede¢i izbori.
Vrlo dobro znate kako ste usli u ovaj parlament — finansirani i podrzani spolja.
Nikada u zivotu ne biste zavr$ili u ovom parlamentu da ste se borili sami.

(Bosko Obradovi¢: Ko to?)

Vi sa balkona, vi koji ste pretili, vi koji ste gurali, vi koji ste
siledzijski usli u ovu skupstinu. Ja ne dozvoljavam poslanic¢koj grupi koja postoji
godinama...

PREDSEDAVAJUCI: Moraéu da vas prekinem, gospodo Petrovi¢,
uz duzno postovanje i uvazavanje, zaista, i vas i poslanicke grupe, ponavljam, i
vas 1 poslani¢ke grupe Partije ujedinjenih penzionera Srbije, ponavljam, dobili
ste re¢ po amandmanu na ¢lan 9. koji je podneo narodni poslanik Srdan Nogo. To
zaista nema apsolutno nikakve veze sa ...

MIRA PETROVIC: Ukazujuéi na gresku vasu, na povredu
Poslovnika, poslanik je rekao da smo mi, PUPS, minorna partija, nebitna partija,
ako vi smatrate da to nije neozbiljna partija, ako vi smatrate da to nije uvreda,
zaSto tada niste reagovali?



Izvinite, ne mozete da dozvolite da neko moze da govori takve
stvari, a da ja kao Sef poslanicke grupe ne mogu da uzmem u zaStitu svoju
poslanic¢ku grupu...

(Predsedavajuci: Naravno da mozete, to je vase...)

Ja vam kazem, svaki put kada budete izasli na izbore, pogotovo
ponasajuci se ovako...

(Bosko Obradovi¢: Ko?)

Vi. Vi iz vase poslanike grupe, pa jedini ste vi ovde neprimereni.
Jedini. LoSe ¢ete proci.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Gospodo Petrovi¢, legitimno je pravo da zastitite poslanicku grupu,
kao Sef Poslanicke grupe Partije ujedinjenih penzionera Srbije. Molim vas da to
ubuduce Cinite u skladu sa Poslovnikom Narodne skupstine Republike Srbije.

S obzirom na to da ste govorili po amandmanu i da ste pomenuli
Poslanicku grupu Dveri, pravo na repliku sada ima Sef Poslani¢ke grupe Dveri,
narodni poslanik Bosko Obradovi¢.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Veliko hvala, gospodine predsedavajuéi.
Vratili ste mi veru u vase predsedavanje Domom Narodne skupStine. Zaista je
ovo vrlo korektno sa vase strane. Dajete Sansu opoziciji da se Cuje.

Dakle, gospodo Petrovi¢, nema razloga da putem telefona dobijate
instrukcije od Milana Krkobabica, Sta ¢ete govoriti u ovoj raspravi. Siguran da
Poslanicka grupa PUPS moze i sama da ucestvuje u dijalogu sa Dverima.

Dakle, poznato je da Partije ujedinjenih penzionera Srbije nema
nikakve veze sa penzionerima, ve¢ je jedna interesna grupa koja je lazni zastitnik
penzionera. Poznato je da su, od kada su oni poceli da zastupaju penzionere,
penzionerima smanjene penzije za 10% 1 ukinuta je uredba po kojoj su imali
uskladivanje visine isplate penzija sa cenama troskova zivota.

Poznato je, takode, da su podrzavali sve vlade do sada koje su
upropastile Srbiju. Dakle, nije bilo nijedne vlade koja je upropastila Srbiju a da
PUPS nije dao svoj doprinos. Dakle, nije poSteno uvek optuzivati, recimo, DS ili
SNS da su za sve krive. Ja nikada ne zelim da zaboravim da podjednaku krivicu
sa njima deli onaj koji im je davao podrSku za vladaju¢u vecinu, a to je uvek
nepogresivo bio PUPS.

PUPS je naravno za to dobijao nadoknadu. Nadoknada je bila
direktorsko mesto za jednog ili drugog, mozda u buducnosti i tre¢eg Krkobabica.
Takode, nadoknada je bila ministarsko mesto u izmisljenom ministarstvu, bez
portfelja, takode je nadoknada PUPS-u i ovo lazno direktorsko mesto, bez
ikakvog javnog konkursa, bez fakultetske diplome, sa mesta sekretarice Milana
Krkobabic¢a na mesto direktora Poste.

To se zove partijsko-parazitski sistem. To se zove pljacka ove
drzave. To se zove iznoSenje para iz javnih preduzeca u partijske ruke. To se



zove nameSteni partijski direktori, partijsko zapoSljavanje i pljacka gradana
Srbije preko partijsko-parazitskog sistema.

PREDSEDAVAJUCT: Zahvaljujem. Vreme, gospodine
Obradovicu.

Gospodo Petrovi¢, imate pravo na repliku.

Re¢ ima narodna poslanica Mira Petrovi¢. Izvolite.

MIRA PETROVIC: Volim §to ste tako postali naprasno hrabri, ali
pre toga ste morali to da imate napisano. Pa bih vas molila za malo paznje, ja
sam vas slusSala, vrlo, §ta ste rekli.

Ja nikada nisam bila sekretarica, ali mislim da je uvredljivo za sve
sekretarice Srbije to Sto vi govorite. Bez dobrih sekretarica apsolutno niko od nas
ne bi mogao da funkcionise.

Sa druge strane, ja sam vam malopre rekla, ali to je vase
nepoznavanje stvari i to je problem Dveri. Znate, vi ne znate sustinu, v.d. ne ide
na konkurs, tek ¢e biti raspisan konkurs, ali ¢u se vratiti sada na vas. Vraticu se
na PUPS i vrati¢u se na to ko je upropas¢avao ovu zemlju.

Vi ste u ovaj parlament usli, ako se ne varam, sa DSS. Ja ¢u vam
re¢i nesto, najgori period u istoriji Srbije bio je period od kada je DSS bio na
vlasti. Vi ste sa njima ovde u koaliciji zajedno. Tako ste usli? Tada su penzije
smanjene na strasnih 49%. To je bukvalno bio genocid penzionera.

I tadasnji ministar Lalovi¢ je rekao da nije oc¢ekivao da ¢e toliko
pasti...

(Marko BDurisi¢: Onda smo mi digli penzije neopravdano.
Dogovorite se §ta je.)

Ja bih vas molila, gospodine DuriSi¢u, da uzmete re¢ kada budete
hteli. Ja ¢u se vratiti, nije tacno da sam napadala DSS. Re¢i ¢u vam da su u
njihovo vreme i u vreme kada je Ceda Jovanovié bio sa njima, penzije iznosile
71% 1 mi tezimo ka tome. Ali, za razliku od vas koji se uvek krijete iza nekog,
iza tih nekih stranih sila koje vas ovde uvode, mi se nikada nismo krili.

Tacno je da smo podrzali smanjenje penzija sada, ali nije tacno ono
Sto ste vi rekli, Sto namerno iznosite, notornu laz, 70% penzionera nije osetilo
smanjenje penzija, 30% ni po kojoj racunici, ne mogu da budu svi penzioneri....

(Predsedavajuci: Vreme. Zahvaljujem se.)

Nisam zavrsila, imam vreme poslanicke grupe.

Imali ste pravo na repliku, dva minuta je predvideno za repliku.

A posto smo se previSe udaljili od teme, sada ¢emo, shodno ¢lanu
112, da napravimo pauzu od pet minuta da bismo se vratili na dnevni red.

Zahvaljujem.

(Posle pauze — 15.35)
PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Na ¢lan 10. amandmane u
istovetnom tekstu podneli su zajedno narodni poslanici Tomislav Ljubenovi¢ i



Zoran Krasi¢, narodni poslanik Vladimir Puri¢, zajedno narodni poslanici Dejan
Skuli¢, Gorica Gaji¢ i Milan Lap&evi¢ i zajedno narodni poslanici Marko Purigi¢,
Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko
Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Dejan Sulki¢. Izvolite.

DEJAN SULKIC: Na ¢lan 10, predsedavajuéi, ja sam podneo
amandman koji po oprobanom metodu izuzetkom derogira odredene clanove
Zakona o platama drzavnih sluzbenika i namestenika. Za 2017. godinu predviden
je izuzetak $to se tice napredovanja drzavnih sluzbenika i ¢inovnika — da sredstva
nisu planirana za napredovanje u visi rang po osnovu postignutih rezultata rada.

S pozivom na ¢lan 16. i na ¢lan 48. stav 4. istog zakona, od kojih
upravo ¢lan 16. garantuje pravo na nagradu za ostvarene rezultate, a ¢lan 48. stav
4, doduse, govori da se Zakonom o budzetu odreduje procenat izdvajanja u toj
budzetskoj godini, dakle, posto se ovde pravi izuzetak za 2017. godinu kako se
ne izdvajaju sredstva, znaci, da je izdvajanje procentualno nula, pa postavljam
pitanje Vladi — kako je moguce da niko od drzavnih sluzbenika i namestenika
nece napredovati i zasluziti na osnovu postignutih rezultata da napreduje u visi
rang ili kako ¢ete obezbediti sredstva, i da li ¢e to biti kao i za jubilarne nagrade
pre dve ili tri godina za zaposlene u obrazovanju, kada je ministar bio gospodin
Zarko Obradovié¢, kada su lokalne samouprave dobile nalog da ne isplaéuju
jubilarne nagrade, pa smo nakon pritiska predstavnika sindikata jubilarne nagrade
morali kao lokalne samouprave da isplatimo krajem jedne budzetske godine za
dve godine.

I, postavlja se pitanje — kolika je usteda ili doprinos zaposlenih koji
¢e na osnovu rezultata napredovati, koji na osnovu zakona ostvaruju pravo da
napreduju, dakle, kolika je uSteda i sa kojim iznosom oni doprinose
makroekonomskoj stabilnosti ili pokri¢u budzetskog deficita za 2017. godinu?
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Durié.

VLADIMIR DURIC: Hvala.

Predlogom zakona o budzetu u ¢lanu 10, ¢ije brisanje predlazemo,
navedeno je da sredstva za rad drzavnih sluzbenika i nameStenika za
nagradivanje radnog ucinka nisu predvidena. Mi smo zbog toga predlozili da se
ovaj Clan brise, kao §to su jos neke kolege poslanici takode predlozili.

U obrazloZenju zaSto se amandman ne prihvata Vlada je navela da
Clan 48. Zakona o platama drzavnih sluzbenika i nameStenika propisuje da se
Zakonom o budZetu opredeljuje procenat koji ¢e biti potroSen u ovu svrhu.
Shvatamo da je Vlada onda predvidela nula procenata.

Isto tako, ¢lan 48. u stavu 1. eksplicitno kaze — nameStenik ima
pravo na dodatak za ostvarene rezultate rada. Dakle, odredba je imperativnog
karaktera, tako da shvatamo da je Vlada, u sustini, Zakonom o budZetu usla u
koliziju sa Zakonom o platama drzavnih sluzbenika i namestenika.



Mi zapravo zelimo ovim amandmanom da podrzimo zakonom
propisana prava drzavnih sluzbenika i nameStenika, koji kao ljudi od struke
Casno rade svoj posao, kako bi bili zakonski nagradeni za kvalitetan rad, kako bi
sistem ocenjivanja radnog ucinka ovih ljudi bio manje obesmisljen i kako bi
sacuvali nacelo napredovanja i nagradivanja zasnovanih na kvalitetu, a ne na
partijskoj pripadnosti i poslusnosti.

Zelimo da poru¢imo da oni, ljudi, vi$e nisu duZni iz svog dZepa i na
teret nagrade za svoj kvalitetan rad snositi posledice nespremnosti Vlade da
sprovede istinske reforme u javnom sektoru i oslobodi te ljude od struke tereta
partijski instaliranog menadzmenta. Ako sredstava u budzetu nema, onda ih
nema, zato §to RTB Bor nije istinski reformisan, jer je tamo isti menadzment koji
je firmu oterao u UPPR uprkos prethodnim investicijama nakon kojih je
napravljen gubitak, pa se sada ponovo sa dve i po milijarde pojavljuje u budzetu
da bi troSio budZzetski novac, a za nagradivanje kvalitetnih radnika para nema.

Oslobodite javni sektor partijskih kadrova pa ¢e se novac za
nagradu kvalitetnih drzavnih namestenika naéi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na &lan 10. amandman je podneo narodni
poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 10. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Da.)

ALEKSANDRA CABRAIJA: Zahvaljujem.

Podneli smo amandman na ¢lan 10. Predloga gde se kaze da —
izuzetno u 2017. godini nisu planirana sredstva za napredovanje drzavnih
sluzbenika u visi platni razred itd. itd. E sad, kaZze da nisu sada planirana
sredstva, Sto ne znaci da mozda eventualno i nece biti, pa smo zbog toga zatrazili,
odnosno podneli amandman kojim se kaze: ,,Ukoliko se tokom izvrSenja budzeta
promene uslovi na internet strani Ministarstva finansija objavi¢e se podatak o
planiranim sredstvima za napredovanje drzavnih sluzbenika u visi platni razred* i
tako dalje 1 tako dalje.

Ovim smo Zeleli da rad Vlade postane transparentan ili poSto stalno
pricamo kako treba da koristimo srpske re¢i — proziran ili providan, §to znaci da
svaki gradanin, ne samo mi ovde koji diskutujemo o tome, ne samo bilo ko koga
se to ti¢e, nego svaki gradanin koji bude zeleo da se uveri u to kako se ova
sredstva raspodeljuju, moze da vidi ove podatke. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Dali jos neko zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 10. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Rade i Milorad Mirc¢i¢.



Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: U ovom predlogu zakona imate nekoliko
¢lanova koji su apsolutno nepotrebni, pre svega zato $to je ono Sto ste predvideli
u ovim ¢lanovima ve¢ normirano, regulisano nekim drugim zakonima, a Zakon o
budzetu ne moze ni na koji nac¢in da menja druge materijalnopravne propise.

Jedan od takvih Clanova je ¢lan 11, ¢ije smo brisanje predlozili. U
ovom Clanu 11. govori se 0 obavezama prema korisnicima budzetskih sredstava
na nacin kako se one srazmerno izvrSavaju, pa Sta ¢e se desiti ako korisnici
budzetskih sredstava ne ostvare prihode i primanja, da li ¢e se utvrdivati prioriteti
itd. I onda kazete, izmedu ostalog, da ne mozete da nam prihvatite amandman
zato §to se ovim ¢lanom preciziraju pravila za upotrebu odobrenih sredstava iz
ostalih izvora finansiranja i prihvatanjem ovog amandmana mogla bi, zamislite,
da se ugrozi stabilnost budzeta Republike Srbije.

Ovo je zaista neSto Sto nema veze sa logikom i pre svega Sto je
apsolutno netacno. Ovo §to ste vi napisali i pogotovo §to ste predvideli ovim
¢lanom 11, zapravo, Sto predvida, ako bi doslo do toga da ne bude punjen budzet
na nacin koji je predvideno, da dode do neke nesrazmere itd. vi biste morali ovde
predloziti rebalans. Onda bismo govorili o rebalansu, a ne o onome §to je
napisano u ovom budzetu.

Ovo zapravo asocira da vi, 1 mi verovatno zbog toga i nemamo
predlog zakona o izvrSenju budzeta, zato Sto vi ocigledno radite kako vam padne
na pamet — ovde fali, vi uzimate odande, ovde nema dovoljno, vi stavljate tamo.
Vi ocigledno menjate i aproprijacije i razdele itd. To je joS jedan razlog vise da je
krajnje vreme da nam dostavite zavrsni racun, zakon o zavrSnom ra¢unu budzeta
i onda ¢emo moci relevantno da razgovaramo o svemu ovome §to ste nam ovde
vrlo sumnjivo u ¢lanu 11. predvideli.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar dr Duan Vujovié.

Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Pre nego $to poénem, prvo, zahvaljujem se
svima koji su pazljivo ¢itali ovo i upucuju primedbe.

Drugo, molim vas da u va$im pitanjima ostavite prostor za odgovor
i da ne kvalifikujete neke stavove ako za to nemate jake argumente. Nista nije
ovde sumnjivo u ovom ¢lanu. Ovaj Clan se trudi da ispoStuje procedure koje
postoje i u Zakonu o budzetskom sistemu 1 svuda na drugim mestima u svetu.

Znaci, drugim re¢ima, ako je nekim ¢lanom predvideno, na primer,
da se koriste sredstva iz izvora 01 iz budzeta, pa je onda neko dodao — pa se
koriste sredstva iz granta, pa se koriste sredstva iz kredita, mi kazemo: ako vam
je neko uskratio grant, vi nemate pravo da se okrenete i potroSite sredstva iz
budzeta. Ako je neSto planirano odredenim proporcijama, u tim proporcijama
mora i da se realizuje. Ovim upravo trazimo ono $to vi implicite trazite time da
imamo rezultate izvrSavanja budzeta.



Mi se upravo ovim obezbedujemo da mora da postoji disciplina u
izvrSavanju budzeta, koja je upravo predvidena budzetom. Zato i postoje izvori
finansiranja, zato se oni i rasporeduju na pojedine kategorije, da se sada tacno
zna §ta planiramo i iz kojih izvora. Kao §to ne moZze neko iz kredita da finansira
plate i ove druge stvari koje se finansiraju iz izvora 1, tako ne mogu iz opstih
prihoda budzeta da se finansiraju neke druge veli¢ine. Isto se odnosi na sopstvene
prihode i sve druge izvore finansiranja.

Prema tome, ovo je nuzno, ovaj ¢lan 11. nuzan je da bi se poStovala
ta pravila. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, koleginice Radeta?

(Vjerica Radeta: Replika.)

Nemate pravo na repliku.

(Vjerica Radeta: Onda nista, hvala.)

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢ i Goran Bogdanovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Miroslav Aleksi¢ i Zdravko Stankovi€.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Goran Cirié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandmane u istovetnom tekstu podneli su narodni
poslanik Radoslav Miloji¢i¢ i narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, uvaZeni predsedavajuéi.

Ne znam ¢emu sluzi ovaj jauk preko puta kad god se ja javim za rec¢
ili neko iz Demokratske stranke...

(Predsedavajuci: Nastavite po amandmanu.)

Vratimo se na amandman. Predlazemo brisanje ovog c¢lana u
formulaciji u stavu 3. Predlazemo brisanje jer je ona nepotrebna, jer je Zakonom
o budzetskom sistemu upravo definisana problematika oko neizvrSenja budzeta.

Takode, Zelimo isto da vidimo zavr$ni racun koji je ve¢ trebalo da
bude pred nama. Ali ovaj amandman, ako ga usvojite, pokazacete da li poStujete
zakon ili ne postujete zakon... Ako postujete zakon, poSto nema potrebe da ovaj
Clan stoji, 1 onda prihvatite na§ amandman, $to smo i rekli u formulaciji u stavu 3,
da je potpuno nepotrebno da se nalazi ovaj stav i zato predlazemo brisanje, onda
¢ete dokazati da poStujete zakona. Ako ne postujete zakon, kao Sto ga ne



postujete oko nelegalnih vikendica, da li vaSeg kandidata, gospodine
Stojmirovicu... (Isklju¢en mikrofon.)
dva minuta.)

PREDSEDAVAJUCI: Nisam vam oduzeo rec, ja sam vam iskljucio
mikrofon da vam ne bih oduzeo rec.

PRV

Ne, ne, prvi minut je bilo obrazlaganje amandmana, sve ostalo nije
bilo.

Zatrazite ponovo re¢, imate jo§ nekih 40 sekundi.

RADOSLAV MILOJICIC: Gospodine Arsiéu, hvala. Ja sam
upravo rekao da je formulacija u stavu 3. potpuno nepotrebna i zato sam
obrazlozio zasto smo podneli ovaj amandman, jer je upravo Zakonom o
budzetskom sistemu definisana problematika oko neizvrSenja budzeta. I rekao
sam da ¢ete na osnovu ovog amandmana pokazati da li SNS, tj. vladajuca vec¢ina
postuje zakon. Ako postujete zakon, vi ¢ete prihvatiti ovaj amandman, bez obzira
Sto dolazi od Demokratske stranke. I to sam uporedio sa tim kao $to ne postujete
zakon oko vikendica i pitao gospodina Stojmirovica da li je to zato Sto ce
gospodin... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar dr Dugan Vujovié.

DUSAN VUJOVIC: Uvazavam vasu konstataciju. Kao $to sam ja
rekao pre dva minuta da to prenosimo iz Zakona o budzetskom sistemu, to
uvazavam. Mi ovo ponavljamo ne slu¢ajno, nego namerno. Zelimo ovim da
pojacamo to. Ne vidim kako time krSimo zakon ako pojatavamo ono §to pise u
zakonu. Samo mi to objasnite. Ovde se dva puta ponavljalo — ne ponistava.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Aleksandar
Markovi¢.

ALEKSANDAR  MARKOVIC: Zahvaljujem, gospodine
predsedavajuci.

Dame 1 gospodo narodni poslanici, naravno, predlazem da se odbije
ovaj amandman, saglasno onom obrazlozenju koje nam je Vlada dostavila, a
pogotovo jedna recenica koja je karakteristi¢na i pozivam predlagaca da procita
jo§ jednom tu recenicu iz obrazloZenja. Naime, prihvatanjem ovog amandmana
mogla bi da se ugrozi stabilnost budzeta Republike Srbije. Za mene je ovo veoma
jasan signal da ovaj amandman treba odbiti.

Medutim, ja razumem da predlagata ovog amandmana ne
interesuje stabilnost budzeta Republike Srbije. On je to dokazao i u praksi. On je
to dokazao na nekoliko primera, kada je samo u jednoj transakciji oStetio taj
budzet lokalne samouprave za 14 miliona dinara, a mi smo ovde nekoliko puta
iznosili 1 druge pojedinosti iz kojih smo mogli videti kako se odnosi prema
budzetu. Iz tog razloga se nadam da njegova stranka i da gospodin predlagac



amandmana nikada nece biti u prilici da brine i da upravlja budzetom Republike
Srbije, jer u tom slucaju ne bi ostao kamen na kamenu od budzeta. Zahvaljujem.

(Radoslav Milojici¢: Replika!)

PREDSEDAVAJUCI: Po osnovu &ega replika?

Sta vam je rekao?

Sacekajte, prvo re¢ ima narodni poslanik LjubiSa Stojmirovié.

LjUBISA STOJMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, nisam
mozda ni razmisljao da se javim po ovom amandmanu, ali odgovori¢u na pitanje

Prvo, bio je jedan poslanik ovde koji je stalno imao te amandmane
— briSe se. Ja sam mu u proslom sazivu rekao — kolega, ne preterujte sa tim ,,brise
se*, moze neko da vas izbriSe pa da vas vise ne bude u Skupstini. E, to ¢e se
desiti i kolegi, najverovatnije.

A §to se tice Tomislava Nikoli¢a i njegove kandidature, pa, ko god
sa vase strane stane protiv njega, izgubice, nemojte da se sekirate.

PREDSEDAVAJUCTI: Pravo na repliku, Radoslav Miloji¢ié.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine Arsiéu.

Da li mogu sada da odgovorim gospodinu Markovicu posto me je
on prvo prozvao, a onda gospodinu Stojmirovicu, poSto me je i on prozvao? Da li
imam pravo na dve replike?

PREDSEDAVAJUCI: Nemate pravo na dve replike. Vi ste jako
vest poslanik, odgovoricete i jedno i drugo, verujem.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Gospodine Markovi¢u, kako SNS brine o gradanima Srbije
mozemo videti u Backoj Topoli gde poziva gradane da u petak, 4. decembra
2016. godine dodu na pojacan pasulj svi oni gradani koji su gladni. Pa, da li je to
hrana za sve gradane? Da li je to bolja budu¢nost koju ste vi obecali gradanima
Srbije 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, a evo 1 2017. godine? Pa za pet godina,
koliko ste na vlasti, upropastili ste zemlju i Cestitam vam, zato $to to niko nije
uspeo da uradi za tako kratak period. Zaduzili ste nas deset milijardi evra,
smanjili ste nam plate, smanjili ste nam penzije. Zemlja u kojoj Strajkuju vojska i
policija ne zove se zemlja koja ide u pravom pravcu.

Evo, ovde imamo i molbu i apel radnika IMT-a koji Strajkuju veé
Sest meseci, Strajkuju Sest meseci radnici IMT-a, traZze poniStenje nezakonitog
steCaja 1 ponovno pokretanje proizvodnje. Pa sve je nezakonito Cega se vi
dotaknete. Ako radite zakonito, uhapsite kriminalca Zvonka Veselinovi¢a. Ovo
vas pitam ve¢ petnaesti put. Kako poStujete zakon? Svi kriminalci o kojima
govorite su na slobodi. Pa, vi ste najubedljiviju pobedu na svim izborima
ostvarivali upravo u zatvorima. Upravo ste ostvarivali u zatvorima vi iz SNS,
zato $to ste isti kao oni koji glasaju za vas. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Aleksandar Markovié, pravo na repliku.



ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem.

Poslednja osoba u ovom parlamentu koja ima pravo nekom da
spoCitava bilo Sta upravo je prethodni govornik. Dakle, on koji je, ¢uli smo,
napravio tri milijarde minusa u svojoj lokalnoj samoupravi. Ali ne¢u da pricam
samo o Smederevskoj Palanci. Mi smo ovde nekoliko puta iznosili razne primere
bahatosti i lopovluka u Smederevskoj Palanci.

Evo, samo ¢u pomenuti njegove prijatelje i kolege iz njegove
stranke koji su do pre nekoliko meseci upravljali opstinom Vracar. Saldo nakon
njihovog vodenja opsStine VraCar je da je pola imovine nestalo, ljudi, pola
imovine, 70 stanova, hiljade kvadrata poslovnog prostora, 5.354 kvadrata
poslovnog prostora Vracara je nestalo, obrisano, kao da nikad nije postojalo. E,
to je saldo njihove vlasti na Vracaru, njegovih kolega, 70 stanova, 782 miliona
dinara. Da ne pricam o ostalim ustanovama i javnim preduzeéima ciji je osnivac
opStina Vracar. Sportski centar Vracar, i tu je 32 miliona minusa, poslovni
prostor — rekli smo ve¢, ,Bozidarac®, ustanova kulture koju ste unistili,
likvidirali.

Dakle, gde god je Demokratska stranka upravljala, bilo ¢ime,
imali smo posle samo lopovluk, imali smo pljacku 1 imali smo nestalu imovinu,
nestale kvadrate, nestale lokale, nestalu imovinu. I zato mislim da je prethodni
govornik poslednja osoba koja uopsSte moze nekome da spocitava bilo Sta, a
kamoli neki lopovluk ili nesto. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku zbog spominjanja stranke
ima narodni poslanik Vladimir Orli¢.

VLADIMIR ORLIC: Hvala lepo.

Mogu samo, prvo, da se slozim sa navodima kolege Markovic¢a da
su neki ovde definitivno poslednji koji treba da se bave nekim temama.

Pod dva, Zelim da se zahvalim na dodatnoj prilici za repliku. Uvek
je, kao $to znate, veliko zadovoljstvo nekima neke stvari ovde pomalo razjasniti.
Sve ovo $to neki ovde navode ili, kako sami kazu, ,,istac¢inju®, je 1' tako bese?,
zasluzuju poneki mali komentar.

Neobi¢no je da se pitanje pokretanja proizvodnje u ovoj zemlji
postavlja Srpskoj naprednoj stranci. Neobi¢no je, utoliko $to upravo zahvaljujuci
merama koje sprovodi Srpska napredna stranka, Vlada koju ta stranka podrzava,
mi imamo desetinu za desetinom hiljada, pa reda veliCine stotine hiljada, novih
radnih mesta u ovoj zemlji, na temu proizvodnje. Utoliko je neobi¢nije da te
ocene dolaze od strane onih koji su upropastili stotine hiljada radnih mesta u ovoj
zemlji. I to ne tvrdim ja i niko ne treba meni da veruje na rec Sto se toga tice,
postoje relevantni izvestaji i statistika institucija koje su za to nadlezne. Ako ikad
iko bude zeleo da popricamo o brojkama, mozemo, nikakav problem, naprotiv,
veliko zadovoljstvo.

Neobicno je da se pominju vojska i policija od strane onih ¢iji su
predstavnici, predsednici, ne znam $ta im dodu, bile su tu neke raznorazne vlade,
u hladovima, ne mogu vise da ispratim ko je na kojoj funkciji, licno odgovorni za



200 miliona Stete u ¢vrstoj stranoj valuti, upravo prema vojnim penzionerima, a
Sto upravo mi reSavamo i Vlada koju podrzava Srpska napredna stranka.
Neobicno je da neko ko je kao narodni poslanik, uz sve ono §to smo mi razmenili
od cifara i podataka u ovoj sali i dalje ne moze da se preracuna, pa pominje nekih
10.000.000.000 nekakvog duga, iako je re¢ o jednoj vrlo jednostavnoj
proverljivoj matematici. Ali nije neobi¢no da ti neki budu fascinirani pojmom
zatvora. To je jedino §to je na mestu, kada je o tim ljudima re¢. Hvala lepo.
PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Radoslav

PRV

RADOSLAV MILOJICIC: Pa mozemo jasno da izmerimo kako je
radila Vlada od 2008. do 2012. godine, a kako radi sada vaSa pogubna vlada,
Vlada Srpske napredne stranke od 2012. do 2016. godine. Vlada izmedu 2008. i
2012. godine, koju je predvodila Demokratska stranka sa SPS-om, sa kojim ste
sada i vi u koaliciji, povecala je plate, povecala penzije, subvencije za
poljoprivredu su bile 14.000 dinara i imali smo asistente za pomo¢ ljudima koji
se bave poljoprivredom. Mislim da je 1.200 asistenata, evo, ministar Nedimovi¢
je tu, koji su dobili otkaz ¢im ste vi dosli na vlast, davali smo subvencije za prvi
stan, izgradili smo 30 obdanista, 20 domova zdravlja u Beogradu, a 0 mostovima
1 svim ostalim infrastrukturnim projektima da ne govorim.

To $to je Demokratska stranka uradila i u Ministarstvu odbrane,
izgradivsi 5.000 stanova za vojne penzionere i za vojne korisnike, zavrSivsi
Aerodrom ,,Morava®, izgradivsi vojnu bazu ,,Jug®, gde se sada obucavaju nasi
vojnici za multinacionalne operacije, vi to ne moZzete ni da okrecite. Ali vidim da
ste pozvali u pomo¢ ministra policije, da ¢e vam on sada pomo¢i u ovoj debati, a
jedini iskreni naprednjak je Aleksandar Martinovi¢, ja mu ovom prilikom
Cestitam, koji je rekao 17. jula 2012. godine — da je Srpska napredna stranka
mafijaSka organizacija...

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku ima narodni poslanik
Vladimir Orlié.

VLADIMIR ORLIC: Hvala jo$ jednom.

Dakle, ovo je po osnovu pominjanja Srpske napredne stranke, a
interesantno, mada opet ne neobicno da smo imali pominjanje predsednika
poslanicke grupe dr Martinovi¢a. Nije neobi¢no, iz samo jednog razloga — §to
neki ovde imaju dovoljno kurazi da ga pomenu samo onda kada izade zbog
obaveza vezanih za Odbor. Samo tada. Tako da, to je bilo potpuno ocekivano i
Cestitam na hrabrosti i na unapredenju hrabrosti od strane nekih, ne znamo kojih,
ni ime im ne znam pa ne bih mogao ni da ga spomenem, sve i kad bih hteo.

Sto se ti¢e dostignuéa od 2008. do 2012. godine, ne znam kome
treba da Cestitam, da 1' nekoj stranci ili nekom pojedincu, zaista ne znam. Ali
hajde da uputimo jednu zajednicku Cestitku na ovim fenomenalnim rezultatima.
Izvor, zvani¢ni, Republi¢ki zavod za statistiku 2008. godina: broj zaposlenih —



2.821.724, a 2012. godina, isti izvor — 2.228.343. Razlika mu dode, pa, vise i od
one statistike koja se tim nekim ljudima ne dopada, a koja je takode u redu
veli¢ine od stotine hiljada, ovde dode Sest stotina hiljada. Ne znam kome, ali ¢im
ga alociramo, predlazem da svi zajednicki uputimo jednu ovako veliku srdacnu
Cestitku.

Sto se ti¢e pitanja kojekakvih kre¢enja neéijih dostignuéa, $to je
izgradeno, podignuto, bog sveti zna, oko toga zaista mogu da se slozim. To mi ne
mozemo da okreCimo, jer, kao Sto je poznato, fizika ne dozvoljava da se kreci
vazduh i prazan prostor. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Po kom osnovu?

Po kom osnovu replika? Spomenuo vas uopste nije, ni u jednom
trenutku. Ni u jednom trenutku vas nije spomenuo.

Zavrsili smo po ovom amandmanu.

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Duri¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik dr Dragan
Vesovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik dr Dragan Vesovi¢.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Amandman koji je slian i u duhu je amandmana koji je, takode,
predlagala opozicija i ideja je bila da Ministarstvo finansija bude u obavezi da
svakog meseca na svojoj internet prezentaciji objavi mesecno izvrSenje budzeta
pre kraja meseca za prethodni mesec. U obrazloZzenju smo dobili da se ti izvestaji
dva puta godisnje predaju Vladi, a da onda Vlada treba da izvesti Narodnu
skupstinu.

Nasa ideja jeste bila, u stvari, da obim i sadrzaj tih izveStaja odredi
sam gospodin ministar, koji je u svom izvestaju, kada je pricao o formiranju
budzeta navodio da se radilo danono¢no, da je imao veliki tim, smatramo da ako
bi on sam odredio taj obim izvestaja to ne bi bilo sporno, a to bi se inace uklapalo
u onu pricu, koja je vrlo ¢esto ovih dana spominjana, da mi ve¢ godinama ne
dobijamo ni neki zavrS$ni ra¢un na kraju godine. U koliko bi se to radilo na
mesecnom nivou, nikakav problem ne bi bilo to objediniti da taj izvestaj
dobijemo na kraju godine. Time bismo u stvari omogucili da taj izveStaj bude
lakSe 1 donet.



A inace, da li je transparentno ili je prozirno, ili je providno, to je
nesto Sto se zvanicno proklamuje od SNS i to je mozda jedno od retkih mesta gde
se Srpski pokret Dveri slaze sa SNS. Dajte, da stvarno to vidimo, jer svi mi,
gradani Republike Srbije i mi narodni poslanici, kao njihovi predstavnici,
punimo budZzet i smatram da je sasvim logi¢no da budemo, koliko-toliko, upucéeni
na nacin kako se taj budzet izvrSava. Ukoliko ne znamo, angazova¢emo one koji
znaju da nam to bolje objasne. Hvala vam veliko.

PREDSEDAVAJUCTI: Da li jos neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Srdan Nogo.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Srdan Nogo.

SRDAN NOGO: Ne mogu da se slozim sa odgovorom
Ministarstva, jer zaista mislim da ako nema razloga da se kriju podaci i ako, u
stvari, nemaju nista da kriju pred gradanima Srbije zasto ne bi izaSli u susret i
zaSto ne bi, kao Sto ovaj amandman koji sam podneo predlaze, objavljivali
podatke o troSenju budzeta na internet sajtu Ministarstva, bez obzira da li je
laicima, obi¢nim licima, razumljivo ili nije razumljivo. Ako ja, kao narodni
poslanik i ako svi mi, kao 250 narodnih poslanika, ne mozemo da dodemo do tih
podataka, jer ne mozemo da dobijemo zavrs$ni racun, jer nam Vlada Republike
Srbije ne dostavlja izveStaje o utroSku budzeta, kako onda mozemo danas da
raspravljamo uopste o budzetu i kako mozemo da glasamo za budzet.

Logi¢no je ako usvajamo neki akt, predlog budzeta, to je samo
jedna polovina, nama treba i zavrS$ni racun, odnosno da vidimo kakva je praksa
troSenje para, da bismo na osnovu toga imali jednu celokupnu sliku.

Zaista sam zabrinut za troSenje novCanih sredstava gradana
Republike Srbije, jer ako znamo, recimo, da nam se 15 milijardi uzima na akcizu
za struju, da nam se 22 milijarde skida od zaposlenih u javnom sektoru, pa,
recimo, u ministarstvu gospodina Stefanovica, u policiji, najavljuju $trajk, pa u
ministarstvu gospodina Pordevi¢a, zbog toga najavljuju Strajk, jer su zaista
bedno plaéeni, kod gospodina Saréeviéa, ¢uli smo, u Ministarstvu prosvete, da su
prosvetni radnici placeni ispod proseka, a njihov obrazovni status je daleko iznad
republickog proseka, jer u prosveti rade ljudi mahom sa fakultetskim diplomama,
velikom veéinom.

Mi zaista onda moramo da vidimo kako se troSe ta sredstva, jer je
zaista veliko, veliko nepoverenje, jer smo od samih predlaga¢a ovoga budzeta
culi da ono §to piSe u budzetu nije tacno. Pa, tako, iako stoji firma ,,Endava,, mi
smo Culi da njima nece biti obezbedena sredstva. Vi ste zaduzili 11.000.000.000
dinara i investirate u strane investicije. Inace, planirate da nas zaduzite za
850.000.000 milijardi da biste, naravno, refinansirali, nece to povecati za toliko
strani dug, ali gradani Srbije moraju da znaju te brojke i te cifre.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Pravo na repliku ministar unutrasnjih poslova, dr Nebojsa
Stefanovié. Izvolite.



NEBOJSA STEFANOVIC: Istini za volju, u MUP-u postoji 26
sindikata. I, znaCi, u zavisnosti kako kojem sindikatu odgovara, kako kojoj
politickoj stranci odgovara, kako odgovara onima koji saraduju sa kojim od
sindikata, to se u medijima predstavlja ovaj sindikat je rekao ovo, ovaj sindikat je
rekao ono. Nisu svi jednaki ni po broju ¢lanova koje imaju u MUP-u, ali nijedan
od 26, ukljucujuéi i dva reprezentativna sindikata, nije najavio Strajk. Nijedan od
sindikata.

Najavili su protest, koji ¢e se odrzati u nedelju. Nisam najbolje
razumeo zbog ¢ega u trenutku kada smo povecali plate pripadnicima policije od
5% 1 kada ¢e oni na godiSnjem nivou dobiti bruto od 50 do 100 hiljada dinara.
Dakle, jedan veliki broj ljudi ¢e dobiti jednu celu platu na godiSnjem nivou u
odnosu na ono S§to primaju. Jedan deo ljudi je dobio nove uniforme, posle vise
godina da nisu dobijali nove uniforme. Zatim, modernizovana, oklopna vozila
koja su zaista bila u teSkom stanju, loSem stanju, dobi¢e jedan deo novih
patrolnih vozila, jedan deo ve¢ sledece nedelje, jedan deo u narednom periodu i,
radimo na tome da podizemo standard ljudi koji rade u policiji. Naravno, u
skladu sa ekonomskim moc¢ima zemlje.

Da li bismo svi voleli da pove¢avamo sve mnogo vise, mnogo vise.
Naravno, ali u periodu kada smo se zaduzivali da bismo nekome povecali platu,
pa smo onda za par godina dolazili u minuse u milijardama evra, danas to radimo
iz realnih izvora. Razgovarao sam sa svim ljudima iz policije, mislim da je vazno
da razumeju da ono §to sada radimo da radimo na duge staze. Oni su trazili
jednokratnu isplatu, mi smo ponudili povecanje plate. Mnogo je vece povecanje
plate za te ljude nego jednokratna isplata, za Vladu bi bilo lakSe da da 20.000
dinara. (Predsedavajuéi: Privodite kraju.) Mnogo vise dobijaju ovde, od 50 do
100 hiljada na godi$njem nivou, i mislim da je vazno da to ljudi znaju.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar dr Dusan Vujovié. Izvolite.

DUSAN VUIJOVIC: Zelim samo kratku informaciju da dam
povodom predloga sadrzanog u amandmanu koji se odnosi na ¢lan 11. Znaci, mi,
kao Sto je navedeno u obrazlozenju, ve¢ sada dajemo Republici, odnosno
Republickoj vladi izveStaje, Sestomesecne izveStaje, kao Sto je to definisano
Zakonom o budzetskom sistemu.

Pored toga, koliko ja znam, a nisam proveravao licno, moram da
priznam, na e-parlamentu vi imate mesecne podatke o izvrSenju budzeta. Prema
tome, bilo bi dobro da proverite to. Sto se ti¢e interneta, to je ono §to vi traZite
ovde, mi nemamo niSta protiv, jer ako izveStavamo Parlament, mozemo da
izveStavamo 1 sve, ali to moramo da obezbedimo da bude u skladu sa zakonima.
Prema tome, moramo da obezbedimo da to bude definisano ta¢no — Sta se daje, u
kom formatu i kome je to dostupno. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik LjubiSa Stojmirovié. Izvolite.



LjUBISA STOIMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, ne Zelim
uopste da sumnjam u dobru nameru predlagaca ovog amandmana i njegovu zZelju
obzirom na to da Ministarstvo i predstavnici Vlade kazu da u ovom trenutku to
nije u skladu sa zakonom i da nije moguce, nema moguénosti ni da se prihvati
ovaj amandman, ali verujem da ¢e u nekoj buducnosti biti prihvaceno nesto
ovako ili sli¢no.

Hteo bih da kazem jo$ jednu stvar vezano za onu moju preporuku
koju sam dao malopre i ja stojim iza nje da treba koristiti nase reci, nase pismo,
nas$ jezik. A ko mi to ne veruje, neka procita Zavestanje o jeziku i pismo Stefana
Nemanje, pa ¢e sve da vidi u njemu. Nije veliki tekst, jedna strana. Onog
trenutka kada izgubimo jezik i pismo i svoje reci, izgubili smo sve, ne treba nam
vojna sila, ne treba niko da nas napadne, sami smo se predali.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Ljupka
Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Rec ima narodni poslanik dr Ana Stevanovic. Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam.

Iako su moji amandmani potpuno razli¢iti, Vlada je dala gotovo
istovetno obrazloZenje kao i na amandman za ¢lan 9.

U mom amandmanu trazila sam da sve obaveze izvrSene prema
korisnicima budzetskih sredstava objavljuju na mese¢nom nivou na internet
prezentaciji Ministarstva finansija i to na nacin da se svakog meseca najkasnije
do desetog dana u mesecu, a za prethodni mesec da Ministarstvo finansija objavi
tacno koliko je budzetskih sredstava izvrSeno srazmerno ostvarenim prihodima i
primanjima budzeta.

U obrazlozenju Vlada isti¢e da se Zakonom o budzetu Republike
Srbije ne moze definisati obaveza Ministarstva finansija u smislu objavljivanja
na internet prezentaciji Ministarstva koliko je budZzetskih sredstava izvrSeno
srazmerno ostvarenim prihodima i primanjima budZeta. U obrazlozZenju se dalje
navodi da je u skladu sa ¢lanom 76. Zakona o budzetskom sistemu, izmedu
ostalog, utvrdena obaveza ministra da najmanje dva puta godi$nje informiSe
Vladu o izvrSenju budzeta.

U svom amandmanu ja ovo nisam dovodila u pitanje. Ono $to sam
trazila jeste da javnost u svakom trenutku na internet prezentaciji Ministarstva
finansija moze da pogleda koliko je budzetskih sredstava izvrSeno srazmerno
ostvarenim prihodima i primanjima budzeta. Odnos Ministarstva prema Vladi je
jedno, a sasvim je drugo da javnost, odnosno svaki gradanin ove zemlje moze da
se upozna sa ovim podacima. To su dve sasvim drugacije stvari. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li jos neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Milo§ Boskovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Zoran
Krasi¢ i Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic¢.

ZORAN KRASIC: Svi ovi nadi amandmani od &lana 9. pa nadalje
pre svega imaju za cilj da vas podsetimo da naSe zakone o budzetu i Zakon o
budzetskom sistemu oni koji su pisali da su pisali po sistemu — imam 126
glasova, pa mogu da ubacim §ta god hoc¢u u ta dva zakona. I zato ti zakoni ovako
izgledaju.

Ali, samo da vam skrenem paznju, nije to najve¢i problem. Mi
imamo 1 stavku, kaze — prihod od smanjenja zarada u javnom sektoru. To je ona
Mladina dijalektika. Kaze, da pove¢amo potroSnju, a Sta ¢emo da troSimo,
tros§icemo ono $to nemamo. A onda ga zamene ovi drugi, pa kazu — mi treba da
idemo na Stednju. Pa Sta ¢emo da Stedimo, od ¢ega da Stedimo? Pa da Stedimo od
onoga §to nemamo. Poruka je niSta. Imamo stvarno budzetsku stavku, kaze —
prihod od smanjenja zarada u javnom sektoru. To bi normalan covek pomislio,
odavde se uzme, pa se prebaci ovde. Medutim, nema Sta da se uzme. To je ta
prica, to je ta matematicka Skola i pogled na ekonomiju.

Ali ovde ima jo$§ vrlo interesantnih stvari. Vidite, za drzavne
sluzbenike mi platamo porez na li¢na primanja. Drzava sama sebi placa porez.
Interesantna stvar. Mi za drzavne sluzbenike placamo i obavezne doprinose, a
drzava je garant. Znaci, drzava sama sebi placa. Zasto? Da bi se izjednacili sa
realnim sektorom, sa privatnim sektorom kojima se uzima. Ima jo§ tako nekih
interesantnih stvari.

Onda imamo interesantnu stvar, sindikati i privreda razgovaraju o
najnizoj ceni rada po satu koliko to koSta, ali kada dodete kod drzavnih
funkcionera, onda nema te cene, nego je kaze — osnovica za obracun, pa je kod
njih osnovica za obracun 26.000, a kod ovih jadnika po radnom ¢asu 102 dinara,
koliko bese radni cas.

Ja mislim da je u skladu sa standardima Svetske banke da se donese
propis, pa da se kaze — radni cas je toliko i toliko, za puno radno vreme to iznosi
toliko i toliko, za sve ove koji rade malo slozenije poslove pove¢avamo samo
koeficijente, i svake godine samo menjamo osnovicu za obracun po jednom
radnom c¢asu. Ali nece oni to, nego ba$ zele nesto drugo, da se zamuva, da se
zakukulji, da se ne vidi.



Kada bi ovaj sistem radio, onda mi ne bismo menjali nase propise
slede¢ih 20 godina, posto donesemo, a ovde ne. Kako 126, e, ubaci¢emo u
budzet. Kako 126, ubacicemo u budzetski sistem. I kada krenete sa nekom
normalnom diskusijom, kako bi to trebalo, odmah istr¢i matematicar i objasnjava
i na kraju se preigraju pa nam kazu da je 100 mnogo vece nego 120. E, to je taj
problem ovih nasih propisa.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar dr Dusan Vujovi¢.

DUSAN VUJOVIC: Uz duzno uvaZzavanje, mislim da mozda niste
procitali ovaj ¢lan onako kako je zamiSljen, ili smo mi napravili gresku u
formulaciji, posSto tu nista nismo menjali, pretpostavljam da je viSe pitanje kako
vi to dozivljavate.

Ovde pise bukvalno: ,,Korisnik budzetskih sredstava, koji odredeni
rashod i izdatak izvrSava iz drugih izvora®, znaci, kad nije samo iz budzeta, nije
samo 01, nego su neki grantovi, sopstvena primanja, krediti, — ,,obaveze moze
preuzimati samo do nivoa ostvarenja®... Znaci, ako ste vi, recimo, imali 100 iz
budzeta, a 100 iz sopstvenih prihoda i mi kazemo — ne mozes ti da se zaduzi§ 100
plus 100 ako ostvaruje$§ manje od sopstvenih prihoda od onih 100, samo kazemo
ne mozes ti na osnovu projekcije i obecanja da se zaduzujes. Mi garantujemo za
onaj deo koji je iz budzeta, ali kazemo — ne smes ti budzet implicite da opteretis
viSe nego $to imas.

I prema tome, kaze — samo do nivoa ostvarenja tih prihoda ili
primanja ukoliko je nivo ostvarenih prihoda ili primanja manji od aproprijacije.
Znaci, ako smo rekli 100 plus 100, u ovom prostom primeru, i vi ste ostvarili ve¢
100 i presli na 120, nema problema, ali ako ostvarujete manje od onoga Sto ste
planirali nemate prava da preuzimate obaveze, jer Cete preneti to na nas. Mi
Stitimo budzet, niSta drugo. To je smisao ovog ¢lana. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasié,
replika.

ZORAN KRASIC: Ja mislim da ekspert Svetske banke nije shvatio
o ¢emu se radi.

(Dusan Vujovi¢: Nisam ja ekspert Svetske banke.)

Dobro, ekspert, ukrajinski, tamo ste bili deset godina. Dobro. Niste
vi to lepo shvatili. Da li vi znate od kad postoji ovakav ¢lan u nas§im budzetima?
Od 2005, 2006, 2008, 2011, 2012, 2013. godine? Ne znate. Eto vidite. Ne znate,
a drzite nam predavanja.

(Dusan Vujovi¢: Ne drzim vam predavanja.)

Ne, sasluSajte me dalje. Zasto u Zakonu o budzetskom sistemu ne
postoje sva moguca pravila i za vanredne situacije i za vece prihode i za manje
prihode u budzetu, nego ih unosite ovako?

(Dusan Vujovi¢: Pazite Sta govorite!)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine ministre, molim vas, sacekajte ...

ZORAN KRASIC: Unosite ih ovako. I §ta radite na ovaj na¢in?



(Dusan Vujovi¢: Vi zloupotrebljavate govornicu! Nemate prava na
to!)

Cekajte, ko vodi sednicu? Arsiéu, je I' ti vodi sednicu ili ministar?

PREDSEDAVAJUCI: Ja vodim sednicu.

Gospodine ministre, molim vas, dozvolite kolegi Krasi¢u da zavrsi.

ZORAN KRASIC: Vidite, on mi ne da da priam.

(DuSan Vujovi¢: Ti mene vredas!)

I vi mene vredate. Vi vredate sve gradane Republike Srbije!

PREDSEDAVAJUCI: Pauza u trajanju od pet minuta.

(Posle pauze — 16.15)

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Nastavljamo dalje sa
radom.

(Zoran Krasi¢: Koliko mi je ostalo?)

Dacéu vam, gospodine Krasi¢u, jo§ taj jedan minut koji vam je
preostao od replike. Jo§ jedan minut vodio sam racuna. Samo minut za repliku
koju ste imali.

Zamolio bih sve poslanike i ministre, radimo ve¢ dugo, malo su
zivei na izmaku, da dozvole da ovu sednicu zavr§imo i da ne urusavamo ugled
Parlamenta.

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢, jo§ jedan minut, pravo na
repliku.

ZORAN KRASIC: Ja vrlo lepo stojim sa Zivcima, da znate.

Molim vas, ponavljam, kako je kada formirana koja ve¢ina onda su
dolazile do izrazaja sposobnosti, umna reSenja i mi smo dobili ovakve omnibus
zakone u kojima se nalazi sve i svasta, propisuju se neka pravila, umesto da se to
reSi sistemskim propisom, kao $to je Zakon o budzetskom sistemu. I tamo
postoje neka pravila.

Ako je javni dug ve¢i od 45%, onda se vanredno stanje upisuje,
vanredni programi. Molim vas, i princip — moze da se trosi koliko se ima. Prvo
obavezuje Vladu da obezbedi $to vise, a ovde ne. Ovde nam pric¢aju neke bajke, a
na kraju vidimo loSe. E zato smo i podneli amandman, da to izade to na Cistac.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Krasiéu.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandman je podneo narodni poslanik Radoslav

PR

Da li neko zeli rec? (Da.)

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine predsedavajudi.

Nadam se da se smirila atmosfera i ja sam, Citaju¢i sada ovaj
amandman, pomislio da je ovo vlada Demokratske stranke, poSto je viSe od
polovine ovih ministara, gospodin Knezevi¢, Nedimovi¢, Vujovi¢ na direktan i
indirektan nacin bilo u DS.

(Predsedavajuci: Nastavite po amandmanu, gospodine Miloji¢icu.)



Predlazemo brisanje u ¢lanu 12. stava 1. zato Sto je u ¢lanu 56.
Zakona o budzetskom sistemu definisana procedura preuzimanja obaveza vecih
od planiranih aproprijacija. Nadam se da ¢ete izbrisati ovaj amandman. Meni nije
zaista jasno, da od 300 amandmana koliko je predlozila opozicija nijedan
amandman nije dovoljno dobar da bude prihvacen. To je ista situacija kao u
predlaganju zakona, DS ima preko 15 izmena i dopuna zakona, i nijedna nije
dovoljno dobra. Molim vas da ne gledate ko je predlozio ovaj zakon, tj. izmene u
Clanu 12. stava 1, da li je to DS ili neka druga opoziciona stranka, ve¢ ako je to u
kompatibilnosti sa vasom politikom da to onda uradite i da izbriSete ovaj Clan.

Zao mi je §to se ministar malopre iznervirao. U ova dva dana je
zaista odgovarao adekvatno i korektno na predloge i na amandmane i u raspravi i
u nacelu. Naravno, dugo se svi nalazimo ovde, ja zaista molim sve, ali naravno
ministar nema pravo tako da se ponaSa prema poslanicima. Nadam se da
poslanici nisu uradili nesto za izvinjenje, od strane poslanika. Ovo je nas dom,
dom poslanika u Narodnoj skupstini, a ne Vlada i ne mesto gde ministri treba
nama da odreduju Sta ¢emo raditi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Resili smo taj problem, gospodine

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢ i Nenad Konstantinovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandman je podneo narodni poslanik Goran Cirié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko Stankovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 12. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 13. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Nemanja Sarovié i Milorad Mir¢i¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na clan 13. amandman je podnela narodni poslanik Ljupka
Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 13. amandman je podnela narodni poslanik dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik dr Ana Stevanovic.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam.



Svojim amandmanom trazila sam da su direktni korisnici
budzetskih sredstava Republike Srbije pre najavljivanja novih obaveza na nacin
propisan stavom 1. ovog ¢lana u sistemu izvrSenja budzeta obavezni da prijave
preuzete, a neizvrSene obaveze iz prethodne budzetske godine i iste objave na
mesecnom nhivou na svojoj internet prezentaciji.

Takode, svakog meseca, a najkasnije do petog dana u tekuc¢em
mesecu, a za prethodni mesec, indirektni korisnici budzetskih sredstava
Republike Srbije prijavice preuzete, a neizvrSene obaveze iz prethodne budzetske
godine.

U obrazlozenju predlaga¢ navodi da je ve¢ propisana obaveza za
direktne korisnike budzetskih sredstava Republike Srbije da pre najavljivanja
novih obaveza moraju da prijave u sistem izvrSenja budzeta preuzete neizvrSene
obaveze iz prethodne godine, Sto Cini nesvrsishodno i necelishodno propisivati
obavezu da se prijave neizvrSene obaveze iz prethodne budzetske godine
objavljuju na svojoj internet prezentaciji.

Da pojasnim, insistirala sam da se svakog meseca, a za prethodni
mesec objavljuju preuzete, a neizvrSene obaveze iz prethodne budzetske godine,
a ne ukupne neizvrSene obaveze iz prethodne godine, kako je navedeno u
obrazlozenju predlagaca. To jednostavno nisu iste stvari i predlozi, tako da
obrazloZzenje samim tim nije dobro i nije ni jasno. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na c¢lan 13. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 13. amandman je podneo narodni poslanik Milo§ Boskovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 13. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puri¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 13. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 14. amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
narodni poslanici Zoran Krasi¢ i Nemanja Sarovié i zajedno narodni poslanici
Marko DPurisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i
Zdravko Stankovié.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic¢.

ZORAN KRASIC: Samo da vam skrenem paZnju. Zar je moguée
da u Zakonu o budzetu za 2017. godinu treba da stoji odredba u kojoj Vlada
Republike Srbije kaze glasno, jasno — ne verujemo naSima u lokalnoj
samoupravi? Evo ovako kaze: ,Izuzeto od stava 3. ovog ¢lana, ukoliko jedinica
lokalne samouprave ne obezbedi u budzetu i ne prenese sredstva osnovnim i



srednjim Skolama za finansiranje rashoda u skladu sa Zakonom o osnovama
sistema obrazovanja i vaspitanja“, i tako dalje i1 tako dalje.

Pa kako je mogucée u jednom pravnom sistemu da se ove stvari
reguliSu Zakonom o budzetu, a da nije regulisano odgovaraju¢im pravnim
propisima, pre svega o obrazovanju, o finansiranju lokalne samouprave, o
nadleznostima lokalne samouprave itd? Molim vas, §ta sve stavljate u zakon?
Samo Sto ne stavite jos i ugalj, doduse, i renoviranje ve-cea itd.

Ne ide, ljudi, ovo u Zakon o budzetu. Pogledajte Zakon o
budzetskom sistemu, tacno je propisano Sta sve mora da sadrzi Zakon o budzetu:
opsti deo, posebni deo, racun finansiranja. Zasto dogradujete ove stvari? Zasto to
ne reSite sistemski? 'Ocete li svake godine ovo da reSavate? Prozvali ste onog
coveka da je imao 16 javnih preduzeca. Koliko Kovacica ima javnih preduzeca?
Ne znate. Deset. A jedan VrSac? Ima samo jedno javno komunalno preduzece i
fantastino radi. Sto ne uzmete taj primer, pa tako progirite na sve lokalne
samouprave, osim na gradove? Necete vi sistemski da resavate. Vi biste to ako
moze, ovako, u magli, u guzvi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima ministar Mladen Saréevié. Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Slazem se da treba sistemski reiti neke
dobre primere, ali u praksi ima lokalnih samouprava koje postuju odredena
pravila i neke koje to ne rade. Ovo se odnosi na one uprave koje namenski dobiju
novac. Govorim kada su Skole u pitanju i, recimo, prevoz radnika, kao kategorija.
Desava se da ne isplate, pa onda krecu tuzbe, onda se napravi joS mnogo veca
Steta. Tih gradova ima na desetine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.
Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Predlazemo da se ovaj ¢lan 14. Brise, zato §to je on neprimenjiv u
situaciji kada se gradovima i opStinama u Srbiji oduzimaju sredstva koja ste
oduzeli smanjenjem iznosa poreza na zarade koji je prihod lokalnim
samoupravama, a sa druge strane dajete za pravo sebi da dajete naloge gradovima
1 opStinama Sta ¢e prvo placati. Pa kazete, izmirivace stalne troSkove, troskove
tekuce popravke, odrzavanje, i materijala, a Sto se tiCe troSkova za kapitalne
investicije 1 druge rashode, morace da isplacuju u skladu sa Zakonom o budZzetu,
odnosno u skladu sa propisima gde je RINO definisao rokove placanja.

Vi sada imate situaciju da je veliki broj gradova i opStina u
prethodnom periodu i prethodnim godinama imao blokirane rac¢une skola i drugih
ustanova zato $to nisu bili u stanju da obezbede redovno funkcionisanje i
finansiranje sredstava koja treba da se finansiraju iz lokalnih budzeta. Dakle,
nastavlja se praksa da se gradovima i opStinama uzimaju sredstva, sa druge strane
im se daju vece nadleznosti, a pritom vi ovim ¢lanom sada Zelite da njima kazete
za §ta ¢e joS oni troSiti ta sredstva.



Dakle, ovaj ¢lan potpuno gubi smisao i mislim da je, pre
svega, trebalo da razmisljate o tome kako da pomognete gradovima i opStinama,
a ne da im oduzmete 4,8 milijardi kroz smanjenje poreza. Transferna sredstva su
ista unazad nekoliko godina i vama gradovi i opstine, kao i1 gradani Srbije, sluze
da finansirate budzetski deficit, umesto da ga finansirate naustrb gubitasa, javnih
preduzeca, koji se i dalje bahate Srbijom na racun javnih preduzeca, na racun
penzionera, na racun zaposlenih radnika u javnom sektoru, i MUP-a, i Vojske i
zdravstva, i svih drugih sektora. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Branislav Nedimovié.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Mislim iz dosadasnjeg iskustva, vi to
vrlo dobro znate, ali razlog iz kog Zelite da se briSe ovaj ¢lan verovatno je samo
da biste joS jednom pokusali izneti neistine vezane za transferisanje sredstava
lokalnim samoupravama.

Ono na ¢emu Vlada uporno insistira u prethodnom periodu jeste da
lokalne samouprave za namenske transfere moraju da podnose racun, i to je ono
Sto je, u stvari, ideja. Jako je vazno da se uspostave pravila igre. Vi to znate, bili
ste predsednik opstine. Secate se i nekih vremena od pre 10, 15 godina kada ste
na bazi samo jednog zahteva na A4 obrascu mogli da dobijete sredstva i1 da ih
mozda nikad ne opravdate.

Sustina cele price nije to.

(Miroslav Aleksi¢: Moze i sad.)

To sada ne moze viSe, znate vi to bolje nego ja, mozda, a znate bar
isto koliko i ja. Ako niSta drugo makar sam taj posao radio osam godina, i znam
kako se razvijao sistem kontrole finansija u lokalnim samoupravama. SuStina
cele price je, kod namenskih transfera mora da postoji sistem kontrole, mora da
se opravdaju sredstva kako bismo mi na najadekvatniji nac¢in mogli da zastitimo
sredstva.

Mislim da je ovo samo jedan od onih amandmana u kojima se
jednostavno pokuSava da se potenciraju stvari koje ne stoje. A Sto se tiCe samog
sistema finansiranja lokalnih samouprava...

(Predsedavajuci: Privodite kraju.)

Zahvaljujem.

(Miroslav Aleksi¢: Replika. Samo kratko.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate pravo na repliku, gospodine
Aleksicu, jedino od vremena zamenika.

(Miroslav Aleksi¢: Samo kratko.)

Nema potrebe.

Na ¢lan 14. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulki¢, Gorica Gaji¢ i Milan Lap&evié.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Dejan Sulki¢.

DEJAN SULKIC: Hvala, predsedavajuéi.



Cesta je praksa da lokalne samouprave ne izmiruju obaveze,
izmedu ostalog, i osnovnim i srednjim Skolama, i mislim da je, gospodine
ministre, prosle godine bilo preko 100 $kola kojima nisu izmirivane obaveze.

Medutim, u prilog zaStite lokalnim samoupravama, bio sam
predsednik opStine u tri mandata, nijednom nismo kasnili sa izmirivanjem
obaveza, ali to nije hir lokalnih samouprava da odbijaju da izmiruju obaveze
prema osnovnim i srednjim $kolama, dakle, to je posledica nekih okolnosti.

Podnosenjem ovog amandmana samo iniciram da se razgovara o
uzrocima, da se traze uzroci zasto do toga dolazi. Dakle, uzroci su objektivni, po
prirodi. Lokalne samouprave kubure sa novcima, kao i drzava $to kuburi. S druge
strane, lokalna samouprava kuburi i sa drzavom, zato §to je pre nekoliko meseci
uskrac¢eno, preusmereno, preraspodeljeno oko 4,8 milijardi dinara. To su sve
okolnosti koje uticu na rad lokalnih samouprava. Ali postoje i subjektivni razlozi.

Ja samo apelujem, to je mozda viSe za ministra finansija, u svakom
slucaju, da i drugi korisnici budzetskih sredstava treba da budu na ovakav nacin
sankcionisani. Imate primer Velike Plane, gde je snagom pritiska partijskih
¢inovnika iz Ministarstva, na partijske kolege u Velikoj Plani, opsStina Velika
Plana izmirila 4.000.000 obaveza, za Sta nije bila duzna. Dakle, u pitanju je
presuda po kojoj je osnovna Skola bila duzna da plati.

Molim Vas 1 apelujem da preispitate taj slucaj, i da Velika Plana,
ako ne sa vra¢anjem sredstava, barem sa tih 3.500.000, 4.000.000 kroz podrsku
nekoj programskoj aktivnosti bude na neki nacin obeste¢ena. Dakle, ne zalazem
se za odgovornost, nikoga ne prozivam, ve¢ samo zelim da se i tu sada napravi
neka budzetska preraspodela, da se ispostuje i opsStina Velika Plana, ako je ona u
jednom trenutku zalegla za Ministarstvo, izmirila neSto Sto Ministarstvo u
jednom trenutku nije moglo. Ali Sta trazim? Trazim da preispitate zaposljavanje
vise ...

(Predsedavajuci: Privodite kraju, kolega.)

ZavrSavam ... viSe desetina novozaposlenih bez odobrenja
Komisije, Sto ugrozava likvidnost opsStine Velika Plana, i sada... (Iskljucen
mikrofon.)

(Dejan Sulkié: 1 sada plate u upravi rastu.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 14. amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
narodni poslanici Gordana Comi¢, Aleksandra Jerkov, Balsa BoZovi¢, Maja
Videnovi¢, Dusan Petrovié, Veroljub Stevanovi¢, Tomislav Zigmanov, Natasa
Vuckovié i Vesna Marjanovi¢ i narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, potpredsednice.

Slozila bih se sa ¢lanovima Vlade koji su rekli da pojedine lokalne
samouprave ne ispunjavaju svoje obaveze. U krajnjem, to su u vecini sluc¢ajeva



vasi ljudi. Znate vi sa kim imate posla, nisu to bas neki ljudi koji postuju zakon i
pridrzavaju se procedura, to bar gradani najbolje znaju.

Medutim, nastaje problem u formulaciji na¢ina na koji ministar
nadlezan za poslove finansija sankcioniSe lokalne samouprave koje se ponaSaju
na tako nezakonit nacin prema sredstvima koja su dobile za odredene namene.

Naime, u zakonu piSe, ja bih molila, gospodine Vujovi¢u, da
odgovorite, da ministar nadlezan za poslove finansija moze privremeno
obustaviti prenos transfernih sredstava iz budzeta Republike Srbije.

Sta ta re¢ ,,moze“ zna¢i? Da li to znadi da on u svakom slucaju to
radi kada se lokalne samouprave ponaSaju nezakonito, da li odlucuje od slucaja
do slucaja, a kada moze, kada ne moze, ako bude odlucivao kada ¢e odluciti da
obustavi od izvrSenja budzet, kada nece, da li ¢e se voditi nekim kriterijumima
koji ¢e biti unapred odredeni?

Da li ¢e to odredivati na osnovu toga ko je u kojoj lokalnoj
samoupravi na vlasti, i, generalno, zbog Cega se ova konstrukcija moze
priviemeno obustaviti, prenos transfernih sredstava, zasto se ne zameni recju
,obustavlja privremeno prenos transfernih sredstava®, pa da to ne bude
ostavljeno vama, gospodine Vujovicu, na slobodan izbor kada ¢ete neku lokalnu
samoupravu da sankcioniSete zato $to ne poStuje zakon, a nekoj ¢ete malo
progledati kroz prste kada ne poStuje zakon, jer ovako kako je stavljeno, Cini se,
da vam je upravo to namera. Tako da bi trebalo da stavite to da ministar u svim
takvim slucajevima ili reaguje, ili da ne reaguje uopste.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Uz podrsku argumentima koje je gospodica Jerkov ve¢ izrekla,
ovde imamo jo$ jednu neobi¢nu stvar vezano za odgovor Vlade, ili reakciju
Vlade na ove amandmane. Kao Sto je ve¢ reCeno u istovetnom tekstu su
amandmani koje su podnele kolege iz DS kao i ja, posebno u ¢lanu 14. stav 5 —
brise se.

U odgovoru kolegama iz DS je sedam recCenica, to se vidi ovde,
ovde su cetiri, ovde su tri. U odgovoru na potpuno isti amandman u istovetnom
tekstu, ja sam dobio odgovor na jedno Sesnaestak recenica. To je vrlo neobi¢na
stvar, to se nikad nije desilo. Kada se odbije amandman, onda se kaze ovaj drugi,
koji je istovetni, odbije se iz razloga zbog kojih je odbijen i ovaj prethodni.

Tako da, ovde imamo situaciju da Vlada, odnosno ko je pisao te
razloge za odbijanje, ima oko iste stvari dva stava, jedan stav u sedam recenica,
drugi stav u Sesnaest recenica. Kada se ude u sustinu, vidi se da se i sustinski
razlikuju ova dva stava, pa bih voleo da mi ministar stvarno kaze Sta znaci —
,,moze®, jer ima tu puno pravnika koji znaju da kada stavite tako neku re¢ u neku
zakonsku normu to ,,moze* ispadne sve i svasta moze, ne mora, ne zna se kada,
ne zna se zasto. To znaci, da je taj visok nivo odokativnog ocenjivanja, koji ne
treba da postoji u ozbiljnoj drzavi. Treba da se napravi jedan jasan pravilnik ili



podzakonski akt druge vrste koji kaze — u slucaju da, to, to, to, onda ministar ili
ministarstvo prekidaju transfer, a ne ovako (Predsedavaju¢i: Vreme, kolega
Zivkoviéu.) da to ostane slobodno uverenje ministra.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar dr Dugan Vujovié.

DUSAN VUJOVIC: Ja mogu da se slozim sa vasim razmisljanjem,
da bi bilo bolje da ne piSe ,,moze*, nego da bude definitivno odredeni.

Medutim, ja sam pristalica istovremeno toga da na predlog koji
uzima u obzir sve elemente, ministar sigurno ne odlucuje sam nego odlucuje u
sklopu ovog zakona, u sklopu namenskih transfera, kazna se, odnosno ova mera
se odnosi na nenamenske transfere, koji su takode definisani ovim budzetom, a
kontekst je takozvani RINO, zakon o placanju obaveza izmedu korisnika
budzetskih sredstava. Znaci, ovo su obaveze lokalnih samouprava prema
Skolama, odnosno od budzeta prema lokalnoj samoupravi. Bilo bi bolje da je to
preciznije definisano, o tome mozemo da razgovaramo.

Za objasnjenje kolege su verovatno smatrale, mislim da su
postojale dve verzije ovde, moguce je da se dogodila i Stamparska greska. Jedna
je bila da se brise ceo ¢lan 14, a druga da se brise 14. stav 5. Pogledao sam, ovde
su identi¢ni tekstovi ako vi govorite o vasem narednom amandmanu, tu delim
vasu upitanost.

Da se vratim na sustinu. Sustina je da se ovim stvarno pojacava ono
Sto piSe u Zakonu o budzetskom sistemu, pogotovo imajuci u vidu to da je stupio
na snagu taj takozvani RINO zakon, koji ovo radi samo privremeno. Ovo vise
sluzi kao mera u toku godine, poSto na kraju godine u decembru moraju sve
kumulativne dospele obaveze, transferi po RINO sistemu, da se izmire.

Znaci, ovo je samo privremena mera u toku godine da bi opStine
osetile da nesto ne rade po pravilu. Znaci, ako dobiju namenska sredstva da plate
profesorima, odnosno nastavnicima u $kolama i to ne urade, i ako mi to saznamo
onda sledi takva mera. Cisto da ih upozori da to nije u redu, da dobijaju
namenska sredstva kojima mozda podmiruju neke druge obaveze, a ne one koje
su po naSem misljenju prioritetne. (Predsedavajuéi: Privodite kraju, gospodine
ministre.) Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Zoran Zivkovié: Replika.)

Nemate pravo na repliku, ¢ak je i gospodin govori pohvalno o
vaSem amandmanu.

(Zoran Zivkovié: Ja sam hteo da pohvalim. Stvarno.)

Nemojte da hvalite.

Na ¢lan 14. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na clan 14. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na c¢lan 14. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Cabraja. (Da.)

ALEKSANDRA CABRAIJA: U ¢lanu 14. stav 3. kaze ovako:
,Ukoliko korisnici sredstava budzeta Republike Srbije u izvrSavanju rashoda i
izdataka postupe suprotno odredbama stava 2. od ¢lana, Vlada, na predlog
ministarstva nadleznog za poslove finansija — Odeljenja za budzetsku inspekciju,
moze doneti odluku o obustavi izvrSavanja ostalih aproprijacija utvrdenih ovim
zakonom za tog korisnika.*

Pa dalje u narednom stavu kaze — ,,ministar nadlezan za poslove
finansija moze privremeno obustaviti prenos transfernih sredstava iz budzeta
Republike Srbije i tako dalje. Slican je i naredni stav.

Ja samo pre nego Sto pro¢itam amandman da prokomentariSem da
nije sasvim jasno do kada ova obustava traje i ¢ijom odlukom se obustavlja.
Dakle, kada se kaze privremeno.

A na$ amandman inace predlaze da se posle stava 5. dodaje novi
stav koji glasi: ,,Ministarstvo finansija ¢e putem svoje internet stranice redovno, a
najkasnije do dvadesetog u mesecu za prethodni mesec, objavljivati spisak
korisnika sredstava budzeta lokalne vlasti kojima je privremeno obustavljen
prenos transfernih sredstava iz budzeta Republike Srbije, odnosno pripadajuceg
dela poreza na zarade i poreza na dobit pravnih lica sa obrazloZenjem razloga
obustave.

Mislim da je jasno da ako bi se ovo objavilo, odnosno ako biste
usvojili ovaj amandman, da bi nam bilo mnogo jasnije Sta se ovde deSava, kada,
dokle i kako? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Vjerica Radeta i Sreto Peri¢.

Re¢ ima narodna poslanica Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: U ¢lanu 15. predvideni su rokovi i nacin
ispla¢ivanja dela sredstava republickih javnih preduzeca u budzet Republike
Srbije.

Mi smo predlozili da se to briSe, zato Sto je to ve¢ regulisano
drugim zakonskim propisima, dakle, ovo je ista grupa amandmana, kao i svi ovi
o kojima govorimo danas popodne.

Vlada je rekla da amandman ne moze da se prihvati iz razloga —
»S5to bi se predlozenim naSim amandmanom®, zamislite, ,,prihodi budZeta
znacajno smanjili, a Sto bi dovelo do povecéanja fiskalnog deficita, odnosno
ugrozavanja stabilnosti budZeta i finansiranja nadleznosti Republike Srbije.* Jo$
malo pa bi amandman doveo do drzavnog udara.



E, gospodine Vujovicu, ovo je vredanje. Ovo je vredanje zdravog
razuma, ali mi, naravno, nemamo nameru da se svadamo kao vi, zato $to znamo
Sta je na$ posao. Vi govorite ovde o javnim preduze¢ima, o nekakvim sredstvima
i 0 nekakvim eventualnim gubicima kada bi se na§ amandman usvojio.

Da li vi to govorite, gospodine Vujovicu, o ovim milionskim
gubicima republickih javnih preduzeca? Da 1i govorite o Srbijagasu,
Zeleznicama, o RTB Boru? Da li govorite o Resavici? Da li imate odgovor na
pitanje — Sta ¢e biti sa 5.000 zaposlenih u Resavici? Da li imate odgovor na
pitanje — jeste li im predvideli u budzetu, slu¢ajno, dugujete im plate po pet
godina, ni dinara po pet godina 5.000 ljudi u Resavici nije dobilo. Niste to
predvideli ovim budzetom.

Dakle, nase primedbe se u ovom delu odnose Cisto na formu i
nepotrebno prenormiranje ovog budzeta. SuStinu niste uradili kako bog zapoveda
i sustina nije ono od Cega ¢e gradani Srbije da osete neki boljitak. Mozete ovako
da radite kako god hocete sve dotle dok nam ne dostavite izveStaj o zavrSnom
raCunu budZeta za prethodnu godinu, pa ¢emo tek onda videti kako vi to
raspolazete 1 kako ste raspolagali sredstvima budZzeta koji se puni iz dZepova
gradana Srbije. Hvala.

PREDSEDSEVAJUCI: Re¢ ima ministar Aleksandar Anti¢.

ALEKSANDAR ANTIC: UvaZeni narodni poslanici, ja naprosto
moram da reagujem na izlaganje koleginice Radete, vezano za ,,Resavicu®.

Pre svega, apsolutno odgovorno tvrdim, svi zaposleni u ,,Resavici‘
svakog meseca primaju zaradu. Ne postoji dug ni za jednu neispla¢enu zaradu
zaposlenima u ,,Resavici®. Od kada je ova vlada, dug prema zaposlenima je nula
dinara.

Dakle, sve plate primaju na vreme i sve plate primaju na osnovu
subvencija koje im definiSemo iz budzeta: 4.470.000.000 dinara godiSnje je
subvencija koja ide direktno uz zarade zaposlenima.

Postoje dva problema kada je ,Resavica® u pitanju. Jedan je
problem nekog neisplacenog starog smenskog rada, koji je nastao u periodu od
2005. do 2013. godine, znaci ne iz domena ove vlade. Drugi je to §to im nisu
placene obaveze za PIO za citavu 2011. godinu i jedan broj meseci u 2012.
godini.

Dakle, ova vlada nije ostavila dinara duga kada je ,Resavica® u
pitanju. Sve obaveze se reSavaju, i sada planiramo i ulazimo u sistem da tu
kompaniju konsolidujemo. Moram da napomenem da je tokom ove godine
ljudima plac¢eno 300.000.000 za neispla¢eni smenski rad, ponavljam, od 2005.
godine, s jedne strane i, s druge strane, ove godine u budzetu smo odvojili jo$
dodatnih 600.000.000 dinara za, da kazem, proces socijalnog programa i pocetka
zatvaranja odredenih rudnika koji su potpuno neekonomski. I, sa druge strane...

(Predsedavajuci: Privodite kraju, gospodine ministre.)



U ovaj budzet smo stavili i garanciju za investiciju za rudnik
,»,S0ko*, znaci 1 investicioni program za povecanje proizvodnje u rudniku ,,Soko*,
koji je jedan, da kazem, od najprofitabilnijih i sa najve¢im zalihama uglja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar Vujovic.

Prvo je ministar zatrazio repliku u trenutku kada sam dao rec
gospodinu Anticu.

DUSAN VUJOVIC: Gospodin Anti¢ je trazio repliku zato §to je
spominjana ,,Resavica‘“ van konteksta ovog ¢lana.

Ja trazim da odgovorim na va$§ amandman na ¢lan 15. i da samo
pojasnim.

Ovde, u stavu 1. govori se o tome da, u skladu sa ostalim zakonima
— preduzeca, pa ukljucujuéi javna preduzeca, do 30. juna moraju da iskazu svoj
rezultat finansijskog poslovanja u prethodnoj godini i imaju obavezu da uplate
100% tako izracunate dobiti, po dinamici koju odredi ministarstvo nadlezno za
poslove finansija.

Znaci, to se obi¢no dogovara i to zavisi od toga u kom se obliku
likvidnosti nalaze sredstva pojedinog javnog preduzeca. Neka imaju slobodna
sredstva, nekima su sredstva plasirana i traze dinamiku koja im odgovora.

Pa onda, naredni stav definiSe da u okviru toga najmanje 50% treba
da se realizuje do 30. novembra, a ostatak naravno ponovo po dogovoru, koji
piSe u stavu 1. To je izuzetno vazno zato §to Cete primetiti da u budzetu za ovu
godinu postoji stavka — neporeskih prihoda, koja je vrlo znacajna stavka i smatra
se rizicnom stavkom kad ne bismo imali elemente kojima je potvrdujemo.

Znaci, mi elemente poreskih prihoda planiramo na osnovu
projektovane makroekonomske dinamike, a elemente neporeskih prihoda upravo
projektujemo na osnovu ovih veli¢ina. Zato je to vazna veli¢ina. To je veli¢ina
koja je prosle godine doprinela 50.000.000.000 u realizaciji. Znaci, to je skoro
pola boljeg finansijskog rezultata koji je doSao izmedu ostalog i odavde, ali i od
naplate digitalnih licenci i drugih neporeskih prihoda.

I konac¢no, poslednji ¢lan dozvoljava Vladi da im, u skladu sa
razmotrenim, obi¢no viSegodiSnjim, planovima restrukturiranja ili planovima
razvoja javnih preduzeca, odobri da deo tako iskazane dobiti reinvestira, bilo da
pokrije gubitak iz prethodnih perioda...

(Predsedavajuci: Privodite kraju, gospodine ministre.)

Bilo da investira u investicije ili da poveca likvidnost. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Vjerica Radeta, pravo na repliku.

VJERICA RADETA: Najpre kratko ministru Vujovicu, sami ste
poceli odgovor recenicom — ,,U skladu sa ostalim zakonima®“. O tome mi i
govorimo, sve je ovo regulisano nekim drugim zakonima i zato smo rekli da vam
ne treba ¢lan 15.



Sto se ti¢e odgovora ministra Anti¢a, mislim da ¢e zaposleni u
,Resavici“ da se Stipkaju od srec¢e da vide da li su to oni o kojima ministar Anti¢
govori.

Gospodine ministre Anticu, i ostali ministri, kada smo vam govorili
da ne smete da prihvatate briselske sporazume, onda je odgovor bio, odnosno da
ne smete da ih potpisujete na osnovu svega onoga Sto su vasi prethodnici u
vladama radili vezano za Kosovo i Metohiju, vi ste nam tada odgovarali da vi
kao ozbiljna vlast morate da budete kontinuitet neke prethodne vlasti, jer tako
valjda rade ozbiljne drzave.

Pa, onda — zaSto niste prihvatili kontinuitet i u vracdanju duga
radnicima ,,Resavice*? ZasSto niste prihvatili kontinuitet u placanju doprinosa
radnicima ,,Resavice*?

I, naravno, nije ta¢no, gospodine Anti¢u, ne znam da li ste vi bili
skoro tamo kod tih rudara u kopovima, da li vi uopsSte znate kakva panika tamo
vlada? Da li vi znate koliko se ljudi plase ovog Sto im pretite zatvaranjem,
otkazima, nekakvim socijalnim programima, koji su apsolutno neprihvatljivi?
Dakle, ja sam navela slucaj ,,Resavice* kao primer. Mogla sam na isti na¢in da
govorim i o ,,Boru“ i o ,Zeleznici i o svakom javnom preduzeéu i o svakom
preduzecu gde je drzava suvlasnik dela kapitala.

Jer vi, gospodo draga, odli¢no pricate, lepo vas je slusati, ali ne
radite nista.

(Predsedavajuci: Privodite kraju, koleginice.)

I to je istina. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Aleksandar Anti¢, pravo
na repliku. Izvolite.

ALEKSANDAR ANTIC: Dakle, apsolutno ne mogu da prihvatim
da ova vlada ne radi nista. Ova vlada je napravila klju¢ne korake u konsolidaciji
javnih preduzeca. Ponavljam, u fokusu su bili Elektroprivreda Srbije, Srbijagas,
Zeleznice. Napravljen je veliki pomak.

Kad je ,,Resavica“ u pitanju, samo vas molim, nemojte vi da branite
rudare od mene i vi meni da pric¢ate kako je u rudniku. Ja s tim ljudima zivim ve¢
tre¢a godina i reSavam najteze moguce probleme. Svi oni koji bi hteli da zarade
politi¢ke poene na njihovoj muci, ja ih pozivam nek se spuste u tu jamu da vide
kako je dole i onda bi znali da to nije stvar za igru, gospodo Radeta. Politicke
poene prikupljajte na nekoj jeftinijoj adresi od rudarske muke.

Ponavljam vam, ova vlada, zahvaljujem se na podrSci svim
kolegama, ministrima i Vujovicu, i kolegi Knezevicu, ali i predsedniku Vlade, ali
ponavljam, celoj Vladi, koja je pokazala poseban ose¢aj prema ljudima iz
,Resavice®.

Ponavljam, povec¢ali smo im budzet, dali garanciju i spremamo im
dosta dobrih stvari. Nazalost, tu nema demagogije, tamo gde nema uglja, taj
rudnik mora da se zatvori, ta jama mora da se zatvori. Ali mi te ljude ne¢emo na
ulicu, prepakova¢emo ih na drugo mesto gde ima... Ako u rudniku, u jami



,,Vrska Cuka®, u opstini Zajedar, nema vise uglja, a ima u ,,Lubnici®, koja je isto
u Zajecaru, pa, prepakovacemo te ljude, ne¢emo te ljude ostaviti na ulici, verujte
mi, brinemo o njima viSe od onih koji se samo lupaju u grudi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Pravo na repliku, narodni
poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Odgovor ministra Anti¢a je bezobrazan i
morao je predsedavajuéi da reaguje. Ne moze ministar na ovaj nacin da se ophodi
1 na ovaj nacin da govori narodnim poslanicima. Mnogo ste vi bahati, gospodo
ministri. Mnogo vi neSto umisljate, kao Sto malopre rece ministar Vujovi¢ —
mene je ovde birala vecina. Jeste vas birala vecina, ali, gospodo, vi ste ministri i
vodite racuna o tome.

Gospodine Anti¢u, niko, bar ne mi srpski radikali ne prikupljamo
jeftine poene i nikada se mi time nismo bavili. Zna se ko i na koji nacin prikuplja
jeftine poene. Vi ste ti koji se dnevno slikate, dnevno drzite konferencije,
otvarate pogone da zaposlite 20 ljudi, a na konferenciji kazete da se zaposlili 200
ili 2.000.

Ali gospodine Anti¢u, evo, samo na jedno pitanje odgovorite, posto
vidim da dobro znate sve $ta se deSava u ,,Resavici®, naravno necete da kazete
sve, ali ocigledno da znate, dakle, odgovorite samo zarad javnosti — kome i po
kojoj ceni ,,Resavica* prodaje ugalj? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku ministar Aleksandar Anti¢.
Izvolite.

(Nedo Jovanovi¢: Povreda Poslovnika.)

Izvinite, ministre.

Prvo po Poslovniku Nedo Jovanovi¢.

NEDPO JOVANOVIC: Zahvaljujem se, predsedavajudi.

Reklamiram ¢lan 107. Poslovnika Narodne skupstine Republike
Srbije. Zasto? Pa konac¢no se danas vidi da je dostojanstvo SkupStine ugrozeno.
Prvo na primeru ministra Vujovi¢a, a sada na primeru ministra Antica.
od senzibiliteta ministara koji su ovde. Ja sam juce rekao da ministri ne mogu da
budu vostane figure, da ih mi posmatramo ovde na odstrelu i da kritikujemo
neumereno i neprimereno kako bismo ih dezavuisali, odnosno kako bismo
diskvalifikovali njihov rad.

Ako je to cilj, onda ova skupstina ne ide u dobrom pravcu, onda to
nisu dobre poruke gradanima, onda Saljemo jako loSe poruke.

S druge strane, niko ne moze da ospori pravo ministra da odreaguje.
Ministar Anti¢ je ¢injenicno i, zaista, ¢injeni¢no utemeljeno odgovarao na pitanje
koje mu je postavljeno i zbog Cega se takav pristup ministra, koji se odreduje
prema pitanju narodnog poslanika, posmatra maliciozno.

Moramo kao narodni poslanici kona¢no da shvatimo kako ¢emo
uspostaviti dijalog sa ministrima. Taj dijalog ne moze da bude diskvalifikacija,
omalovazavanje ni sa jedne ni sa druge strane.



Moramo konac¢no da uspostavimo recnik koji je primeren ne samo
Skupstini, nego recnik koji treba da odslikava nas kao prave predstavnike
gradana, koje zaista i treba da predstavljamo.

Ja vas molim da u tom smislu narodni poslanici zaista ubuduce
nastave rad i vode jedan korektan dijalog sa ministrima, a ne na nacin kako je to
malopre bilo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Da li Zelite da se SkupStina u danu za
glasanje izjasni? (Ne.)

Rec¢ ima ministar Aleksandar Anti¢.

Sacekajte, gospodine ministre.

Prvo NataSa Jovanovi¢, povreda Poslovnika.

NATASA SP. JOVANOVIC: Upravo reklamiram &lan 27,
gospodine Arsi¢u. Da li vam je popustila koncentracija ili to tendenciozno radite,
ali vi kao predsedavaju¢i morate da postujete pravo narodnog poslanika da
reklamira Poslovnik i ja vas upozoravam da ste prekrSili ovaj Clan, jer niste
reagovali sa mesta predsedavajuceg na takve kvalifikacije od strane ministra
Antica, da ne govorim o onom incidentnom ponasanju ministra Vujovicu.

Jer, mi nismo ovde sluge ministara, ve¢ smo izabrani narodni
poslanici, a oni kao nizi po rangu, jer mi predstavljamo najviSu zakonodavnu
vlast, duzni su da slusaju nase kritike, naSe opservacije i naSe argumente.

Gospodine Anticu, ne mozete vi da kazete, a tu je trebalo da ga
prekinete, gospodine Arsicu, koleginici Radeti da ona ne moze da §titi. A §to ne
moze? Pet hiljada puta bolje ¢emo da zastitimo i radnike, i rudare, i penzionere i
poljoprivrednike od vas.

Kada smo, posle NATO zlikovacke agresije 1999. godine, nasledili
takvo stanje u privredi u Srbiji, zahvaljuju¢i upravo vladavini u kojoj je
ucestvovala Srpska radikalna stranka, zajedno sa vama, verovatno ste to
zaboravili, posto ste sad veliki Evropejci, podigli smo sve fabrike koje su bile
srusene od strane danas vasSih prijatelja, kojima hrlite u zagrlja;.

Prema tome, za vas je bilo konkretno pitanje od strane koleginice —
kome i po kojim povlaséenim cenama, kojim trgovcima ,,Resavica“ prodaje
ugalj? A Sto se tiCe radnika, S$to se tie njihove opreme, $to se tie njihovog
zbrinjavanja, kada nam budu gradani ukazali poverenje, mnogo bolje ¢emo da
vodimo...(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Jovanovié, vi ste veé¢ usli u
repliku, a ne reklamiranje Poslovnika. Slazem se ja sa vama, ali delimicno.
Ministri treba da saslu$aju narodne poslanike i da odgovore na njihova pitanja, a
ako narodni poslanik nije zadovoljan da dobije pravo ponovo da diskutuje, da
postavi potpitanje ili da demantuje ministra, a ne da omalovazava.

Nedo Jovanovi¢, po Poslovniku. Izvolite.

NEDO JOVANOVIC: Zahvaljujem se, predsedavajudi.

Vi ste reagovali, ali ste reagovali kasno. Ve¢ je moja prethodnica
uradila nesto §to je apsolutno nedopustivo, ¢ime je povredila ¢lan 106...



(Bosko Obradovi¢: Koji ¢lan Poslovnika?)

...Cime je povredila ¢lan 106. u vezi ¢lana 27...

(Bosko Obradovi¢: Koji ¢lan?)

PREDSEDAVAJUCT: Izvinite.

Gospodine Obradovicu, rekao je ¢lan 106.

(Bosko Obradovi¢: Nije.)

Rekao je, ja sam ga Cuo.

(Bosko Obradovi¢: Nisam ¢uo.)

Kako da ga cujete kada urlate, maltene.

Zatrazite ponovo rec. [zvolite.

NEPO JOVANOVIC: To je samo trenutna slika Narodne
skupstine, nazalost, nedopustiva, nazalost, onakva kakva ne treba da bude pred
gradanima, ali mi je drago da gradani mogu da prepoznaju ko tu sliku stvara.

Ja sam reklamirao vrlo jasno ¢lan 106. i, molim vas, da ubuduce na
povrede ili zloupotrebe poslovnic¢kih prava reagujete odmah. Dozvolili ste da
narodna poslanica zavrs$i kompletnu repliku. Pozvala se na povredu Poslovnika, a
replicira ministru, §to je apsolutno nedopustivo. Molim vas da ubuduce takve
zloupotrebe poslovnic¢kih ovlas¢enja sankcioniSete odmah, a ne na samom kraju.

Ja, naravno, neéu uzurpirati pravo ministra da odgovori na sva
pitanja. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Verujte, gospodine Jovanoviéu, da nisam
prekinuo koleginicu Natasu, daleko je bilo od toga da je ona zavrsila celu svoju
repliku, ja je malo viSe poznajem nego vi.

Rec¢ ima ministar Aleksandar Anti¢. Izvolite.

ALEKSANDAR ANTIC: UvaZeni narodni poslanici, naravno, uz
apsolutno postovanje prema ovom visokom domu, iz koga sam i ja usao upravo u
ministarsku klupu, i razumevanja, naravno, uloge Parlamenta i narodnih
poslanika, i izvinjenje ukoliko je, mozda, moja diskusija imala jednu dozu
tenzije, molim da se razume da je ona pre svega posledica toga Sto ogromnu
energiju poklanjamo upravo konsolidaciji Javnog preduzeca ,,Resavica®“. I, onda,
kada iz diskusije narodnog poslanika, koji ima toliko iskustva i kojeg ja
respektujem sa stanoviSta iznoSenja ozbiljnih i odgovornih podataka, Cujem
podatak da radnici ,,Resavice™ pet godina nisu primili platu, dozvolite da je to
nesto $to ja ne mogu da prihvatim 1 na $ta malo burnije reaguje, sa jedne strane.

Sa druge strane, Vlada i Ministarstvo, ponavljam, rade ozbiljan
projekat konsolidacije tog javnog preduzeca, zaista, na prvom mestu i pre svega
vodec¢i racuna o sudbini tamo tih ljudi, rudara koji rade u tim teskim uslovima i u
opStinama 1 delovima Srbije koji su, nazalost, nerazvijeni, i uzimaju¢i u obzir
ukupnu i ekonomsku, ali i socijalnu problematiku koja tangira ¢itav taj projekat.

Kada je u pitanju proizvodnja uglja u Resavici, ona, nazalost, nije
velika, ona ¢e u 2016. godini biti negde ispod 600.000 tona. Najveci deo tog
uglja, negde gotovo 80%, jeste ugalj koji ide za potrebe Elektroprivrede Srbije,



zatim Energetike iz Kragujevca, manji deo toga, do 100.000 tona je komadni
ugalj, koji se prodaje na licitacijama.

Gospodo Radeta, ja nisam komercijalista u javnom preduzecu
,,Resavica®.

(Predsedavajuci: Bez li¢nog obracanja, ministre, i dva minuta je
isteklo.)

Na sajtu Javnog preduzeca imate listu svih kupaca sa koli¢inama,
tako da vas pozivam da se tamo informiSete.

PREDSEDAVAJUCI: Vise niko nema prvo na repliku.

Nastavljamo dalje sa radom.

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puri¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Purié. Izvolite.

VLADIMIR DURIC: Hvala.

Clanom 15. originalno je predvideno da javna preduzeéa i drugi
oblici organizovanja €iji je osniva¢ Republika, uplacuju do 50% dobiti u budzet
do novembra. Mi amandmanom predlazemo da se to poostri do 75% dobiti do
septembra. Intencija ovog amandmana je da se skloni novac od partijskih
menadzera i njihovih politika, da se novac skloni u budzet $to pre i u $to ve¢em
procentu, jer viSe verujemo Ministarstvu finansija, pa predlazemo da se novac
tamo Sto brze centralizuje.

Primer, recimo, zaSto je to potrebno uraditi jeste Aerodrom ,,Nikola
Tesla®. Dobit Aerodroma u 2015. bila je 20.000.000 dolara, a u 2014. godini
30.000.000 dolara, $to je ukupno 50.000.000 miliona dobiti, od koje drzava treba
da povuce dividendu, da se novac slije u budzet i da od toga koristi imaju svi
gradani Srbije. Medutim, ta dobit bi bila znatno veca da, recimo, drzava nije
izvrila otpis potrazivanja Aerodroma od kompanije ,Etihad®, i to za period
oktobar 2014. septembar 2015. godine 22.000.000 dolara, i za period januar —
septembar 2014. godine 17.600.000.

Dakle, ukupna dobit Aerodroma je 50 miliona, a otpis koji je
ucinjen ka ,,Etihadu®, dakle oprost ,,Etihadovih* obaveza je 39.600.000, Sto je
otprilike slican red veli¢ina. Za toliko je umanjen profit Aerodroma, za toliko je
manje moglo biti uplaceno u budzet, jer otpis potrazivanja je uinjen na predlog
,Etihada®, da se ,,Etihadovi®“ dugovi prebiju Aerodromu sa obavezom drzave,
prema Ugovoru, prema ¢lanu 72, koji to i predvida. To javnost treba da zna.

Tako da, umesto da Aerodrom ravnopravno opsluzuje sve avio-
kompanije, Aerodrom je nateran od strane politi¢ara da otpiSe potrazivanje koje
je njegova i naSa, dakle, imovina gradana, da se za toliko proknjize troSkovi.
Gradani treba da znaju — otpis potrazivanja je rashod tekuceg perioda, za toliko
se umanjuje dobit. Time je, dakle, umanjena dobit Aerodroma i prihodi budzeta.

Smatramo da je legitiman jedan takav politicki dogovor koji je
ucinjen od strane politiCara, ali gradani to treba da znaju. Treba da znaju i da se



po osnovu takvih dogovora manje novca uplacuje u budzet, a ne da se to
predstavlja gradanima Srbije kao posao milenijuma. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Dusan Vujovié. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Sa vasom logikom i celim objagnjenjem mogu
da se slozim, ali sve je to potpuno konzistentno sa poslednjom polovinom
reCenice 1. stava. Procitajte — prema dinamici koju odredi ministarstvo nadlezno
za poslove finansija. Znaci, sve ovo Sto ste rekli je sastavni deo tog dijaloga i
ovaj rok je samo krajnji rok. Znaci, mi gledamo i naSu dinamiku ocekivanih
mesecnih prihoda, kako poreskih, tako neporeskih, i moguénosti pojedinih javnih
preduzeca, stanje likvidnosti. Neki od njih imaju dobit koja ne moze tako lako da
se izvuce, jer je plasirana u neke dugorocnije plasmane, ili ima neka potrazivanja
koja mora da realizuje.

Prema tome, potpuno se slazem sa logikom koju ste rekli, ali
mislim da je to sastavni deo politike koja je sadrzana u ovom delu ¢lana, po
dinamici koju odredi ministarstvo. Mozda mozemo sledece, ali pazite, ovo se
odnosi na 2016. godinu, a na drugim mestima se ne precizira ta godina. Znaci, mi
ovo preciziramo za ovu godinu i mi smo ve¢ gro... Znaci, sad zavrSavamo 2016.
godinu, a ve¢ u martu ¢emo znati otprilike gde su oni, pa ¢emo sacekati da bude
revizija tih izvesStaja do juna, pa se onda dogovara ko ¢e kada i kako upladivati
dobit, odnosno tamo gde nema ili ¢e neko zadrzati.

Prema tome, ovo je sad potpuno konzistentno sa ovim S$to piSe u
Clanu 15. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav
Aleksi€.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Sustina ovog amandmana kojim je predvideno da se najmanje 50%
dobiti koju ostvare javna preduzeca uplati u budzet jeste da se prakti¢no uvede
obaveza da upravni odbor, kao upravljacki organ, donosi odluku o tome $§ta je to
najmanje 50% sredstava. To moze biti 50, moze biti 70, a moze biti 1 80%.

Ali, sa druge strane, da bi javna preduzeca imala bilo $ta da uplate u
republi¢ku kasu, njih je prvo neophodno reformisati. I za pet godina vase
vladavine jedino Sto niste uspeli da uradite to je da reSite najveci problem o kome
govorite pet godina — reformisanje javnih preduzeca, koja su izvor najvecih
gubitaka. Polovina planiranog deficita odlazi na gubitke javnih preduzeca po
osnovu izdatih garancija iz prethodnog perioda i gubitaka iz poslovanja koja ona
ostvaruju.

Prema tome, potpuno je iluzorno u ovom trenutku govoriti o toj
dobiti, zato $to nju i nemamo, izuzev u sluc¢aju Telekoma, mozda PoSte i par
takvih preduzeca, ne znamo koliko je ko uplatio jer u izvestaju o budZetu nismo
videli, koja bi ta sredstva mogli da koriste kao §to je navedeno u ovom ¢lanu, za



investicije, ali po odobrenju Vlade, koja moze da im da saglasnost za to ili da im
ne da.

Prema tome, da biste uopSte mogli da govorite o tome, prvo je
neophodno stvoriti uslove da preduzeca budu profitabilna, ocistiti ih od
raznoraznih partijskih kadrova, jer ona u ovom trenutku i dalje sluze za
udomljavanje politickih ¢lanova iz vladajucih stranaka, pre svega iz SNS. I, sve
dok je to tako, ne mozemo govoriti o profesionalnim institucijama koje rade u
cilju postizanja rezultata za Republiku Srbiju i gradane koji u njoj Zive.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCL: Re¢ ima narodni poslanik Studenka
Kovacevi¢. Izvolite.

STUDENKA KOVACEVIC: Zahvaljujem.

Jo§ jedan u nizu besmislenih amandmana. Culi smo kolegu
Aleksi¢a gde kaze da su u c¢lanu 15. stavom 1. pored javnih preduzeca
obuhvaceni i drugi oblici organizovanja, ¢iji je osniva¢ Republika Srbija, kao i
oblici organizovanja u kojima Republika Srbija ima ucesc¢e u vlasnistvu.

S obzirom na to da su ovim oblicima, osim upravnih odbora,
zastupljeni 1 drugi organi upravljanja, primera radi, nadzorni odbori, ne moze se
prihvatiti amandman u kome se navodi upravni odbor kao jedini subjekat
upravljanja.

Znate, mi ovde slusamo kako se amandmani podnose da bi se
poboljsali zakoni i da je to, normalno, u korist gradana. Iskreno, sumnjam da
predlaga¢ amandmana nije bio svestan ovoga Sto sam iznela, dakle, da je
amandman potpuno besmislen, s obzirom na to da osim upravnih odbora postoje
i drugi oblici upravljanja u javnim preduze¢ima i drugim oblicima organizovanja
¢iji je osnivac¢ Republika Srbija.

Dakle, bavimo se kampanjom, tj. naSa opozicija se bavi
kampanjom, koja, prosto, navodi — odbijte sve, odnosno budite protiv svega §to
dolazi od Vlade. No, gradani Srbije su razumeli kakve su namere kolega
poslanika iz opozicije 1 ja pozivam kolege poslanike da ne podrzimo ovaj
amandman u danu za glasanje. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Na &lan 15. amandman je podneo narodni
poslanik Zdravko Stankovic¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Jelena Zari¢ Kovadevi¢. Izvolite.

JELENA ZARIC KOVACEVIC: Zahvaljujem.

Postovani predsedavajuci, poStovani ministri, amandmanom se trazi
da se u ¢lanu 15. stav 1. reci —,,i drugi oblici organizovanja* brisu.

Ovaj amandman ne treba prihvatiti, jer se u ¢lanu 15. jasno kaze:

,Javna preduzeca i drugi oblici organizovanja €iji je osniva¢ Republika Srbija“.



To mogu biti akcionarska druStva, mogu biti drustva sa ograni¢enom
odgovornos¢u koja ¢e dobro poslovati i ostvarivati dobit.

Prihvatanjem ovog amandmana prihodi budZeta bi se smanjili, §to
bi eventualno ugrozilo stabilnost budzeta. Zato ovaj amandman ne treba
prihvatiti i pozivam kolege narodne poslanike da se u danu za glasanje ne
izjaSnjavaju za ovaj amandman. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Marko Purisi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Goran
Bogdanovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Nenad
Konstantinovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic¢.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani predsedavajuéi, dame i
gospodo narodni poslanici, uvazeni ministri, ovo jeste jedan od sli¢nih
amandmana koji smo podneli. Ja mislim da inac¢e ovo S§to piSe u ovom ¢lanu, a to
je da najmanje 50% dobiti mora da se uplati u budzet, ne zna¢i mnogo. Ne znaci
mnogo iz dva razloga. Prvo, ne moze da se predvidi koliki je taj procenat. On
moze da bude i 100%, moze da bude i 80, i 70% i mislim da bi bilo bolje da je taj
procenat odreden.

A, sa druge strane, imamo problem S§to preduzec¢a u kojima je
drzava vlasnik u suStini i ne ostvaruju dobit onoliko koliko bi trebalo da
ostvaruju dobit. Ja inaCe mislim svuda gde je drzava vlasnik da se u tim
preduze¢ima krade i da je to ozbiljan problem koji imamo, da su mnogo
efikasnija i bolja preduzeca u kojima nema drzavnog vlasniStva, a mislim da to
mozemo da vidimo i na primeru VIP-a i Telenora u odnosu na Telekom. Mislim
da bi Vlada trebalo time da se bavi, da vidimo na koji nacin da mi to promenimo
i na koji na¢in da uvedemo u praksu da ta preduzeca vode ljudi koji imaju znanje
1 iskustvo, a ne da to budu partijski kadrovi. Dokle god budu bili partijski kadrovi
u preduze¢ima gde je drzava vlasnik ili suvlasnik, u tim preduze¢ima ¢e se krasti
i drzava od toga nema nista.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na clan 15. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 15. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na ¢lan 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulkié, Gorica Gaji¢ i Milan Lap&evi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 15. amandman je podneo narodni poslanik Bosko
Obradovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Bosko Obradovié. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovane kolege narodni poslanici,
nastavljajuci praksu, da se izrazim srpskim jezikom, da u¢inimo §to providnijim i
jasnijim ono S§to Vlada Republike Srbije radi i Sto se deSava sa koriS¢enjem
budzetskih i1 narodnih para, predlozili smo jo§ jedan amandman: ,Javna
preduzec¢a i drugi entiteti Ciji je osniva¢ Republika Srbija obavezuju se da
objavljuju na svojoj internet prezentaciji sve viskove prihoda nad rashodima i iste
vrate u budzet Republike, najkasnije do isteka meseca za prethodni mesec.*

Dakle, nas cilj je veoma jasan — da utvrdimo S§ta se zaista deSava u
javnim preduzecima Ciji je osniva¢ Republika Srbija, da utvrdimo koliko Mira
Petrovi¢ sedi u naSim javnim preduze¢ima...

PREDSEDAVAJUCI: Opomena, gospodine Bosko Obradoviéu.

BOSKO OBRADOVIC: Sta sam uradio?

PREDSEDAVAJUCI: Nastavite.

BOSKO OBRADOVIC: Izvinjavam se, samo da mi obrazloZite §ta
sam uradio, da bih znao da ne gresim vise.

PREDSEDAVAJUCI: Nema potrebe da mi obrazlazete, slu§ao sam
vasu diskusiju.

BOSKO OBRADOVIC: A imate pravo da mi date opomenu kad
hocete i kako hocete? Je I' to poenta?

PREDSEDAVAJUCI: Nastavite.

BOSKO OBRADOVIC: Morate da mi obrazlozite zasto ste mi dali
opomenu.

PREDSEDAVAJUCI: Nastavite po amandmanu.

BOSKO OBRADOVIC: Cekajte, da li vi, gospodine
predsedavajuci, razumete da vi ne mozete da delite opomene kako vi hocete,
nego morate da obrazlozite zasto to radite.

PREDSEDAVAJUCT: Ja to upravo radim u skladu sa Poslovnikom.

BOSKO OBRADOVIC: Jesam li prekrio Poslovnik o radu? Sta
sam uradio?

PREDSEDAVAIJUCI: Jeste.

BOSKO OBRADOVIC: Ne smem da pominjem neka imena?
Zabranjena su neka imena da se pominju? Sta?

PREDSEDAVAJUCI: Nastavite po amandmanu.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodine predsedavajuéi, ja vas molim
da obrazlozite pred gradanima Srbije zbog ¢ega sam dobio opomenu. Zbog ¢ega?
Znali, vi imate pravo da mene opomenete, da me kaznjavate, da kaznjavate



narodne poslanike opozicije, a da ¢ak ne obrazlozite zasto to radite. Pa, objasnite
to gradanima Srbije. Evo, gradani Srbije vas gledaju. Objasnite Sta sam loSe
rekao, koga sam uvredio, §ta sam povredio, $ta je problem, gde sam prekrSio
Poslovnik. Pa ne mozete opominjati kako vi hocete. Ne mozete vise kaznjavati
poslanike opozicije kako hocete.

PREDSEDAVAJUCI: Dva minuta, gospodine Obradoviéu. Isteklo
je vreme.

E sad ¢u da vam objasnim. Sve ove rasprave koje vodite, vi
namerno prozivate narodne poslanike, iznosite neke ¢injenice, samo zbog toga da
biste ovde u Parlamentu isprovocirali raspravu i razloge za repliku. Bavite se
svojim amandmanom. U vaSem amandmanu piSe: ,Javna preduzeca i drugi
entiteti Ciji je osniva¢ Republika Srbija obavezuju se da objavljuju na svojoj
internet prezentaciji sve viSkove prihoda nad rashodima i iste vrate u budzet
Republike, najkasnije do isteka meseca za prethodni mesec.

Niste se time bavili.

(Bosko Obradovi¢: Niste mi dopustili da zavr§im. Nemate pravo da
to uradite. Nemate pravo na to. Na pomen necijeg imena vi dajete opomenu.)

Kakve sad veze ima koleginica Mira Petrovi¢? Nema nikakve.
Verujte da nema nikakve.

Nastavljamo dalje sa radom.

Da li se jos neko javlja po ovom amandmanu?

Na c¢lan 15. amandman je podnela narodni poslanik Ljupka
Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Po Poslovniku, narodni poslanik Aleksandra Jerkov. Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Gospodine Arsic¢u, da li je vama poznat
sadrzaj ¢lana 109. Poslovnika Narodne skupstine?

U tom ¢lanu piSe u kojim sluc¢ajevima se narodnom poslaniku izricu
opomene. Mi smo svi sedeli u ovoj sali i nijedan od uslova koji bi trebalo da se
ispune da biste vi narodnom poslaniku izrekli opomenu, u slucaju prethodnog
govornika, nije ispunjen. Koliko vidim, u njemu ne postoji odredba da
predsedavaju¢i moze ukoliko govornik kaze nesto Sto se njemu ne dopadne, iz
bilo kog razloga, da izrekne opomenu.

Molim vas, ili da povucete opomenu ili na drugi nacin da ispravite
ovo S§to ste uradili, jer to Sto ste uradili apsolutno je u suprotnosti sa
Poslovnikom. Molim vas, obrazlozite mi na osnovu koje ste odredbe ¢lana 109.
vi narodnom poslaniku, BoSku Obradovicu, izrekli opomenu?

Niti je on priSao govornici bez dozvole predsednika Narodne
skupstine, niti je govorio pre nego §to je zatrazio i dobio re¢, niti ste ga upozorili
da ne govori o pitanju koje je na dnevnom redu, pa on nastavio, niti je prekidao
govornika u izlaganju, ni dobacivao, neposredno se obracao, upotrebljavao
psovke, uvredljive izraze. Mislim, §ta ste vi malopre uradili, gospodine Arsi¢u?



PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Jerkov, niste progitali najvazniji
deo — koji se neposredno obra¢a drugom narodnom poslaniku.

ALEKSANDRA JERKOV: On je izrekao ime i prezime...

PREDSEDAVAJUCI: Rekao je ime i prezime koleginice Mire
Petrovi¢.

ALEKSANDRA JERKOV: Da li vi znate §ta je neposredno
obracanje?

PREDSEDAVAJUCIL: Da li Zelite da se u danu za glasanje
Skupstina izjasni o povredi Poslovnika?

ALEKSANDRA JERKOV: Naravno da zelim, s tim Sto imam
utisak da vi ne razumete Sta je neposredno obracanje.

PREDSEDAVAJUCI: Izjasnice se.

Nemate pravo na repliku, reagovao sam na vreme. Molim vas,
nastavljamo dalje.

Na c¢lan 15. amandman je podnela narodni poslanik Ljupka
Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 15. amandman je podnela narodni poslanik dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik dr Ana Stevanovic.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam.

Svojim amandmanom predlozila sam da su javna preduzeca i drugi
oblici organizovanja ¢iji je osniva¢ Republika Srbija obavezni da objavljuju, na
meseénom nivo, na internet prezentaciji sve viSkove prihoda nad rashodima i
uplate u budzet Republike Srbije. Takode, svakog meseca, a najkasnije do petog
u mesecu, a za prethodni mesec, javna preduzeca i drugi oblici organizovanja ¢iji
je osniva¢ Republika Srbija ¢e objaviti tacno sve viskove prihoda nad rashodima
i uplate u budzet Republike Srbije.

U obrazlozenju se navodi da se amandman ne prihvata iz razloga
Sto se Zakonom o budzetu Republike Srbije ,,ne moze definisati obaveza javnih
preduzeca i drugih oblika organizovanja ¢iji je osniva¢ Republika Srbija“,
odnosno obaveza ,,0bjavljivanja viska prihoda nad rashodima i uplata u budzet
Republike Srbije na mese¢nom nivou.*

Ovo obrazloZenje nije dobro iz razloga Sto predlagac u prethodnim
obrazloZenjima prihvata moguénost o izveStavanju o prihodima i rashodima, a
ovde zatvara kao moguénost bez obrazlozenja razloga za takav stav. Posebno
zbog razloga zato Sto se Zakon o budZetu moZe smatrati za leks specijalis u
odnosu na izvrSenje budzetskih rashoda i prihoda. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Nemanja Sarovié¢ i Milorad Mir¢ié.

Izvolite, re¢ ima Zoran Krasic.



ZORAN KRASIC: Clanom 16. Predloga zakona, na neki nacin,
dobili smo poruku da posebni i pojedinacni kolektivni ugovori u delu koji se
odnosi na isplate bozi¢nih, godiSnjih i drugih vrsta nagrada i bonusa nece da se
primenjuje.

Eto, onda se postavlja pitanje, a zasto su sindikat i poslodavac
pregovarali 1 napravili kolektivni ugovor, kada je to ugovor izmedu dve ugovorne
strane, kada se pojavi neko i kaze — puj-pike, ne vazi to Sto ste potpisali. A
ovamo imamo sijaset propisa u skladu sa evropskim standardima o kolektivnom
pregovaranju, dogovaranju, pa mirnom resSavanju sporova itd. itd. I evo ga
primer, neko se setio i kaze — zabranjeno, nema viSe, ne vaze viSe posebni
kolektivni ugovori u ovom delu kad su u pitanju direktni i indirektni korisnici
sredstava, javnih sredstava. ZaSto? Rekla je Vlada Republike Srbije i izglasala
vecina. Ovde se uopSte ne postavlja pitanje da li je to moguce, jer je u ovoj
zgradi moguce sve ukoliko se 126 rucica do lakata podigne prilikom glasanja. I
kako vi sad kazete, ovo je besmisleno $to smo mi trazili?

PREDSEDNIK: Na c¢lan 16. amandman u istovetnom tekstu
podneli su zajedno narodni poslanici Dejan Sulkié, Gorica Gaji¢ i Milan
Lapcevi¢ i zajedno narodni poslanici Marko Puri$i¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad
Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Dejan Sulki¢. Izvolite.

DEJAN SULKIC: Zahvaljujem.

Clanom 16. predlagaa ovog zakona pribegava jo§ jednom
izuzetku. Da budem precizan u ovom c¢lanu imamo dva izuzetka. Imamo prvo
izuzetak da se u 2017. godini nece isplacivati sva ova izdvajanja sa nivoa
republickog budzeta, budzeta lokalnih samouprava, a drugi izuzetak, dakle, da se
taj izuzetak ne odnosi na jubilarne nagrade.

Dakle, poput c¢lana 10, o kome smo govorili malocas, ova
izdvajanja ¢e do¢i na naplatu. Zakon daje moguénost da se poslodavac i
zaposleni, odnosno predstavnici zaposlenih dogovore o odredenim izdvajanjima.
Pa, pobogu, postoji Socijalno-ekonomski savet na nivou drzave. Postoje
socijalno-ekonomski saveti na nivou lokalnih samouprava. Lokalne samouprave,
poslodavci, zaposleni ucestvuju u tome, dogovaraju se. Dakle, na jedan ovakav
nacin suspenduju se ti dogovori. To je, kako bih rekao, jedna viSegodisnja
tekovina, a sa druge strane se ohrabruju poslodavci da izbegavaju obaveze koje
su preuzeli bilo u direktnim pregovorima sa zaposlenima kod zakljucivanja, bilo
da je u pitanju granski, odnosno posebni i pojedinacni kolektivni ugovor. Na
takav nac¢in suspenduju se dogovori koji su postignuti sa zaposlenima.

Sto se ti¢e izuzetka od ovog izuzetka, dakle, jubilarne nagrade,
zaSto to Vlada radi? Zato $to smo imali pre nekoliko godina slucaj da su i
jubilarne nagrade bile izuzete za zaposlene u obrazovanju, pa smo onda pod
pritiskom sindikata i protesta bili prinudeni na lokalne samouprave da u jednoj
godini, o ¢emu sam govorio u toku danasnje rasprave, izmire dvogodi$nju
obavezu zato §to nije mogla da se izbegne ta obaveza. Dakle, ne moZete ono S§to



je propisano zakonom, $to je propisano ili ugovoreno posebnim i pojedina¢nim
kolektivnim ugovorima na onakav nacin da suspendujete. Dakle, drzava,
odnosno lokalne samouprave kad su one u pitanju, ti nivoi budzeta, bi¢e duzni
kad-tad da izmire ovo $to se sada izuzima. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljuje.

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Gordana Comié, Aleksandra Jerkov, Balsa BoZovié, Maja Videnovi¢, Dusan
Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢, Tomislav Zigmanov, Natasa Vuckovi¢ 1 Vesna
Marjanovi.

Re¢ ima Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Ovo je jos jedan c¢lan koji govori o
neposlusnim opStinama koje ne poStuju zakon i1 o kazni ministarstva nadleznog
za finansije, ali ne o kazni koja ¢e uslediti, nego o kazni koja moze da usledi,
kako piSe u zakonu.

Kada nam je ministar prosli ovakav slucaj obrazlagao on je
ispravno rekao da opStine treba da znaju da ukoliko ne poStuju zakon, i
ministarstvo nadlezno za poslove finansija sazna za to da opStina ne postuje
zakon, da Ce slediti takve i takve posledice.

I vi biste, gospodine Vujovicu, bili apsolutno u pravu samo §to to u
zakonu ne piSe. U zakonu ne piSe da ¢e slediti posledice i da ¢e ministarstva
nadlezno za poslove finansija kazniti takve opStine. U zakonu piSe da
ministarstvo nadlezno za poslove finansija moze kazniti takve opsStine, ali ne i da
¢e u svim slucajevima to i uc€initi.

Tako da vas ja ponovo pitam, kada ¢ete kazniti te opstine, a kada
necete? Kako ¢ete donositi odluku o tome, na osnovu ¢ega? Da li smatrate da bi
bilo primereno da u i drugim zakonima kada govorimo o kaznenim odredbama
piSemo da ukoliko neko prekrsi zakon kazna moze biti nametnuta, a i ne mora 1
da je to necija proizvoljna odluka.

Tako da vas molim da nas obavestite o kriterijumima na osnovu
kojih ¢ete donositi odluke kada cete neku opsStinu kazniti za nepoStovanje
zakona, a neku opstinu necete kazniti ili ¢e, kako mi sumnjamo, ta vasa odluka
biti zasnovana isklju¢ivo na tome ko €ini vlast u toj opstini, Sto bi prevazilazilo
vase nadleznosti kao ministra.

PREDSEDNIK: Hvala.

Ministre, vi ste se javili po ovom amandmanu ili je to u sistemu?
Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Hvala vam za dobra pitanja. Ovo su stvarno
odli¢na pitanja za sve nas.

Znaci, Sta da radimo sa pravima koja zakon garantuje u uslovima
kada nemamo dovoljno resursa, i to sopstvenom odlukom odluc¢ujemo da
nemamo dovoljno resursa. Obratite paznju, ovo je definisano u ovom zakonu
zato Sto se odnosi na konkretnu fiskalnu godinu. Mi smo otprilike znali da ¢e se



odnositi na tri godine za koje planiramo program fiskalne konsolidacije. I ovo je
mera koja sve boli.

U mnogim drugim situacijama se opredeljuje resursno. Svuda se
kaze, sve ove stvari iz kolektivnih ugovora, sve ove stvari koje ovde definiSemo,
sve nagrade, bonusi i ostalo, obi¢no piSe ili bi trebalo da piSe — u okvirima
raspolozivih sredstava. To je ogranienje na nivou pojedinacnih javnih
preduzeca. Svako, u stvari, operiSe na osnovu raspolozivih sredstava.

PoSto smatramo da to kod nas uvodi dopunski element
nejednakosti, neslaganja, razlike u percepcijama i ostalo, onda smo iSli na
formulacije koje ovu vrstu bonusa na neki na¢in zamrzavaju i odlazu tokom cele
fiskalne 2017. godine. To je nuzna posledica nase reSenosti da izademo iz ove
situacije. Nadam se da nam je jo§ jako malo ostalo, ali vecina sveta tako
funkcionise.

Druga je stvar kad neko potpisuje kolektivni ugovor i time
garantuje nekim drugim resursima. Mi ovo odredujemo za javni sektor, ne za
privatni sektor. I po§to mi sami sebi name¢emo ogranicenje bili bismo licemerni
da Parlament izglasava ogranicenja 1 prihoda, i rashoda i deficita, a da s druge
strane pustimo da mogu da se ispunjavaju prava prema individualnim odlukama.

Znaci, ovo je potpuno konzistentno. Da li boli? Sigurno boli. Da li
ovome vidim kraj? Ja vidim ovome kraj relativno skoro. Hvala lepo.

Dva implicitna pitanja. Jedno pitanje je — na €iji predlog? Znaci, mi
se ovde sigurno naslanjamo na predlog resornog ministarstva, ne mozemo to bez
njih da radimo, ni slu¢ajno. Drugo, obi¢no se naslanjamo i na predlog situacije na
lokalu, u gradovima itd., zavisno od toga kakva je situacija kod njih itd. Znaci, to
je sustina. Gledamo realne uslove.

Prema tome, nema razloga da ministar ne donese tu odluku, ako
ima takav predlog, ako postoje razlozi za neko drugo reSenje, onda ¢e sigurno da
se gleda realnost. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Imam utisak da vi niste, gospodine Vujovicu, razumeli o ¢emu sam
ja govorila. Ja govorim o stavu 3. ovoga ¢lana, gde piSe da — ukoliko jedinice
lokalne samouprave ne obezbede u budzetu i ne isplate jubilarne nagrade itd. na
predlog nadleznog ministarstva, ministar nadlezan za poslove finansija moze
privremeno obustaviti prenos transfernih sredstava.

Moje pitanje vama je — zaSto tu ne piSe obustavlja prenos
transfernih sredstava? Na osnovu ¢ega ¢ete vi odlucivati, gospodine Vujovicu,
kada cete obustaviti, a kada necete? Da li postoje nekakvi unapred odredeni
kriterijumi kada Cete obustaviti, a kada necete? Kako ¢ete vi doneti tu odluku?
Zbog Cega to nije napravljeno kao vasa obavezna mera, nego kao vasSa
proizvoljna odluka? Upravo ono §to vi govorite, da ne treba da imamo situacije
krize, meni se €ini da ste upravo vi to pravo sebi dodelili ovim i da mi nemamo
jasne kriterijume na osnovu kojih ¢ete vi nekada doneti tu odluku, a nekada



necete, a znate koliko imaju problema prosvetni radnici, pa ¢ak i sa tom isplatom
jubilarnih nagrada.

PREDSEDNIK: Replika, ministar Dusan Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Samo kratak odgovor.

Nacin na koji ja ¢itam ovo — moze, znaci, slede¢e: ministar ima
odgovornost da donese odluku na predlog resornog ministarstva i da odredi meru
privrtemenog obustavljanja transfera. Nemamo trajnu meru, samo privremeno
obustavlja te transfere u toku fiskalne godine. Nasa moguénost da to
,kaznjavamo*, pod znakom navoda, vrlo je ogranicena. To je, maltene, kao neki
ukor. Ali takva je situacija kod nas. Mi vise od toga ne mozemo.

Neko je ovde predlagao da se to publikuje na internetu. Nemam ja
problem sa tim, ali situacija je takva da mi zbog samostalnosti lokalne
samouprave, zbog nezavisnosti, ne mozemo njima trajno da ukinemo transfere
cak i1 ako ne ispunjavaju te obaveze. Mozda ovi ljudi ovde, koji vidim da znaju
gradove 1 opstine, znaju kako to funkcioniSe. Znaci, mi jedino mozemo na
predlog resornog ministarstva tu meru, i sada u okviru RINO sistema, da
aktiviramo posle 45 dana bez problema, ali moramo u decembru sve to da ...

Ja nemam niSta protiv da stoji — mora, ali — ,,moze“ u naSim
uslovima defakto znac¢i mora.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na c¢lan 16. Amandmane u istovetnom tekstu podneli su narodni
poslanik Miroslav Aleksi¢ i narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

PoStovani ministre, i ja smatram da je ¢lan 16. potpuno obesmislio
druge zakone i vi nastavljate sa usvajanjem kontradiktornih zakona, gde jedan
zakon iskljucuje drugi. Vi ovde, prakti¢no, suprotno zakonima koji predvidaju
pojedinacne i kolektivne ugovore zabranjujete indirektnim 1 direktnim
korisnicima budzeta i lokalnim samoupravama da isplacuju nadoknade
novogodisnje, bozi¢ne ili druge vidove bonusa, a s druge strane, takode, u istom
Clanu predvidate kaznu ukidanjem transfernih sredstava za one lokalne
samouprave koje ne uplate jubilarne nagrade zaposlenima u osnovnom i
srednjem obrazovanju.

Prvo, potpuno je besmisleno da opStine i gradovi plac¢aju jubilarne
nagrade, jer im ne isplacuju zarade. Zarade isplacuje Ministarstvo finansija, a
nama nalazete da opStine iz svojih budzeta, od kojih ste ve¢ uzeli pare, treba da
finansiraju jubilarne nagrade. Ako ste ve¢ uzeli pare opStinama, onda bar
preuzmite na vas obavezu ispla¢ivanja jubilarnih nagrada. Onda, ako neko ne
plati, kazete dalje — bi¢e kaznjen ukidanjem transfera. Na ovaj nacin vi svrstavate
sve u isti ko§ i one gradove i opStine koji su imali blokirane racune Skola,
blokiranje javnih ustanova, pa ste im onda netransparentno dodeljivali sredstva iz
budzeta za tekucu likvidnost, kao Sto je to Kragujevac — 300.000.000, Nis —
200.000.000, Leskovac — 160.000.000, Novi Sad — 120.000.000, slu¢ajno ili ne,



to su sve gradovi kojima upravljaju kadrovi SNS, a oni poput, recimo, Trstenika
koji nijedan dan nije imao blokiranu nijednu S$kolu i ustanovu, gde su svi toaleti
napravljeni, gde se nijednoj Skoli ne duguje nista, njih svrstavate u isti kos kao i
ove kojima ve¢ dajete pare iz budzeta.

Prema tome, ovaj cClan zapravo ugrozava rad i normalno
funkcionisanje lokalnih samouprava i drugih direktnih i indirektnih korisnika
budzeta i obesmisljava postojanje kolektivnih ugovora, i treba ga ukinuti...

PREDSEDNIK: Hvala, vreme.

Re¢ ima Zoran Zivkovié, pa ministar.

ZORAN ZIVKOVIC: Uz podrsku argumentima koje je dao moj
kolega koji je govorio pre mene, ponovo moram da ukaZzem na jedan paradoks, a
to je da na amandman u istovetnom tekstu kolega dobije odgovor u sedam
redova, a ja dobijem odgovor u 16 redova. Bas bih voleo da vidim metodologiju
koja dovodi do toga. Znaci, ili je neka vrlo ozbiljna metodologija ili neko nema
pojma Sta pise.

Ali da udemo u sustinu, u obrazlozenju koje je dato kolegi Aleksicu
kaze se u jednom delu teksta — ,,Na zahtev reprezentativnih sindikata u osnovnim
i srednjim Skolama, predvideno je da na predlog ministarstva nadleznog za
poslove obrazovanja, ministar nadlezan za poslove finansija moze privremeno
obustaviti“ itd. Od kada sindikati imaju pravo da zahtevaju nesto od Vlade, ili u
ovom slucaju od Parlamenta koji treba da donese ovaj zakon? Koja je to
formulacija? Zasto te formulacije nema u obrazlozenju koje je dato meni? To je
potpuno besmisleno.

Sindikati mogu da apeluju, mogu da se bore za svoja prava. Ja
podrzavam tu njihovu borbu, ali da vi odbijate amandman koji uskracuje
ministrima obrazovanja i finansija da po svojoj slobodnoj volji i oceni ukidaju
neka sredstva lokalnim samoupravama, i to pravdate sindikatima, to je
besmisleno. Postoji budzetska inspekcija, postoji DRI i njihov posao je da se
bave time kako se troSe budzeti i da li se ispunjavaju sve obaveze.

Konacno, jo§ jednu reCenicu, ako mi dozvolite, to odokativno
odlucivanje dovodi do toga da se pre pet dana iz dela budZeta za penzije prebaci
Beogradu 65.000.000 za ki¢enje Beograda.

PREDSEDNIK: Hvala vam puno.

Rec¢ ima ministar Dusan Vujovi¢. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Mislim da je jako vazno da se razumemo §ta
smo mi mislili, §ta je namera bila ljudi koji su pisali ovaj ¢lan, odnosno stav 3.
ovog Clana, koji je posebno predmet razmatranja, i Sta je stiglo, i da imamo tu
potpunu jasnoc¢u oko toga Sta ovde pise.

Znaci, ovde piSe slede¢e — u obracunu plata se izmedu ostaloga
obracunavaju i jubilarne nagrade. Prva dva ¢lana govore o tome da se ove stvari
koje se deSavaju godisSnjom frekvencijom... Tu postoje ograni¢enja. Ako neko
kome 20 godina sluzbe pada 2017. godine, zbog tog kratkoronog ogranicenja
bude preskocen, on nece dobiti slede¢u za narednih devet godina. Zato smatramo



da dugoroc¢ne stvari ne treba da budu predmet kratkoro¢nih ogranic¢enja, jer jako
mali broj ljudi dobija to i zato Sto se one i inace budzetiraju.

Prema tome, ovde kazemo — ukoliko lokalna samouprava koja to
prenosi Skolama ne postupi po onome S§to je transferisano, onda Ministarstvo
finansija na zahtev, na predlog resornog ministarstva, ima pravo da obustavi
transfere u tom iznosu. Drugim re¢ima, da bi obezbedili sredstva da moze da
direktno da ... To piSe tu. Pogledajte Sta pise, evo, Citajte. PiSe — ,,na predlog
ministarstva nadleznog za poslove obrazovanja, priviemeno obustaviti prenos
transfernih sredstava iz budzeta Republike Srbije, odnosno pripadajuceg dela
poreza na zarade, u iznosu neispla¢enih jubilarnih nagrada zaposlenima u
osnovnim i srednjim Skolama“. Znac¢i, mi ra¢unamo njima jubilarne nagrade i
kazemo, ako to ne isplatite, mi ¢emo to obustaviti.

Ja sam objasnio intenciju ovog Clana. Intencija ¢lana je da se to
izuzme, posto se prvo ogranicenje odnosi na godiSnje, bozi¢ne itd. nagrade, a ovo
se odnosi na desetogodi$nje nagrade, razumete? Zeleli smo da njih izuzmemo iz
tih kratkoro¢nih ograni¢enja kroz koja sada prolazimo. To je bila nasa namera 1
to ovde pise. I prema tome mi zelimo da ostanemo pri toj nameri. Ako nemate
drugo resenje...

(Zoran Zivkovié¢: Ima bolje resenje.)

Onda predlozite na Odboru.

(Zoran Zivkovié: Replika.)

PREDSEDNIK: Vama ili Aleksi¢u? Ne mogu obojici da dam
repliku.

(Zoran Zivkovié: Meni, posto sam stariji.)

Dobro, mladima ne mogu. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Postoji bolje resenje koje je sustinski,
generi¢ki potpuno logi¢no, poSto ve¢ drzava, ministarstvo isplacuje plate
prosvetnim radnicima, gde je logika da ove nagrade isplacuju lokalne
samouprave? Nema nikakve logike u tome. Znaci, promenite zakon. Ovo je
pisalo u zakonu pa moze da se promeni, nije to argument. Promenite zakon i
potpuno je logi¢no da te nagrade ispla¢uje ministarstvo, odnosno iz budzeta. To
je tako bilo do 2007. godine. Ne znam ko je to promenio, nije imao dobru
nameru.

Generalno, potpuno je besmisleno da lokalne samouprave to
placaju, jer moze da se desi, recimo, da je neki ucitelj devet godina radio u
Beogradu, a onda iz nekog razloga se preseli u Svilajnac i sad neko u Svilajncu
treba da mu da nagradu za 10 godina radnog staza. Potpuno besmisleno. On nije
lokalni ucitelj ili lokalni nastavnik, nego je on nastavnik, drzavni ¢inovnik u
Ministarstvu prosvete.

Prema tome, prvo prihvatite ovaj amandman i time pokazite dobru
volju, a vrlo brzo nam dajte predlog zakona o izmeni Zakona i mi ¢emo glasati
apsolutno za to, i to je reSenje gde onda nema potrebe da vi budete arbitar, pa da
vidite da li je neSto u redu, da li neSto nije u redu. Mislim da treba oko toga da se



slozimo 1 da se slazemo, i o¢ekujem da kazete da je moj predlog dobar. Hvala,
ministre.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Posto su se stekli uslovi, predlazem da konstatujemo potvrdivanje
mandata narodnom poslaniku u Narodnoj skupstini za upraznjeno poslanicko
mesto, kako bismo omogucili njegovo ucesc¢e u radu u Narodnoj skupstini.

Urucena vam je Odluka Republicke izborne komisije o dodeli
mandata narodnog poslanika. Takode, uruc¢en vam je IzveStaj Odbora za
administrativno-budzetska i mandatno-imunitetska pitanja Narodne skupstine,
koji je utvrdio da su se stekli uslovi za potvrdivanje mandata narodnom
poslaniku, te konstatujem potvrdivanje mandata narodnom poslaniku Goranu
Pekarskom izabranom sa izborne liste Aleksandar Vuci¢ — Srbija pobeduje.

Na osnovu odluke RIK i izveStaja i predloga Odbora za
administrativno-budzetska i mandatno-imunitetska pitanja Narodne skupstine, a
shodno ¢lanu 27. stav 5. Zakona o izboru narodnih poslanika, konstatujem
potvrdivanje mandata narodnom poslaniku Goranu Pekarskom.

Cestitam i molim da pristupimo polaganju zakletve.

PoStovani narodni poslanice, u skladu sa ¢lanom 17. Zakona o
Narodnoj skupstini, pristupite polaganju zakletve.

(Predsedavajuca cita tekst zakletve, a narodni poslanik ponavlja.)

JZAKLINJEM SE DA CU DUZNOST NARODNOG
POSLANIKA OBAVLATI PREDANO, POSTENO, SAVESNO I VERNO
USTAVU, BRANITI LjUDSKA I MANjINSKA PRAVA I GRADANSKE
SLOBODE I PO NAJBOLJEM ZNANjU I UMECU SLUZITI GRADANIMA
SRBIJE, ISTINI I PRAVDL.“

Molim narodnog poslanika da pristupi potpisivanju teksta zakletve.

Cestitam u svoje ime i u ime poslanika Narodne skupstine
Republike Srbije. Zelim vam uspesan zajednicki rad. (Aplauz.)

Na c¢lan 16. amandman je podneo narodni poslanik DuSan
Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

(Miroslav Aleksi¢: Replika.)

Ne mozete obojica. Replicirao je jednome, a ne obojici.

Na c¢lan 16. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 16. amandman je podnela narodni poslanik Aleksandra
Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sreto
Peri¢ i Vjerica Radeta.

Re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.



VJERICA RADETA: Predlozili smo da se briSe ¢lan 17. koji
govori o naknadama za rad predsednika i ¢lanova komisija i drugih stalnih i
privremenih radnih tela u javnom sektoru. Predlog zakona o budzetu kaze da se
te njihove naknade nece povecavati u 2017. godini.

Kao i za nekoliko prethodnih ¢lanova, gde smo predlagali brisanje,
za ovaj Clan takode mislimo da nije bilo potrebe da bude u Predlogu zakona o
budzetu, zato §to je ovo ve¢ regulisano drugim zakonima. Valjda se zabrana
povecanja zarada u javnom sektoru odnosi i na sve ove koje ste ovde nabrojali.
Ovde, takode, govorite da direktni i indirektni korisnici sredstava budzeta
Republike Srbije mogu formirati komisije i druga stalna ili privremena tela u
skladu sa posebnim zakonom. Dakle, opet govorite da postoji poseban zakon ili
drugi propis, pa je nama i dalje nejasno zbog ¢ega to servirate ovde.

Inace, u Srbiji ima 11.470 direktnih i indirektnih korisnika budzeta
i svako od njih ima svoja opsta akta, na osnovu kojih posluje i deluje.

Vi ne prihvatate amandman zato Sto kazete — ¢lanom 17. Predloga
zakona zaduzuju se nadlezni organi i korisnici javnih sredstava da preispitaju
potrebe postojanja i visine naknada koje se isplacuju. Ovo jednostavno nije
tacno. Ovo ne stoji u zakonu, ovo $to ste vi napisali u obrazlozenju zbog ¢ega ne
prihvatate amandman. Mozda ste bili umorni, mozda je mnogo amandmana pa
niste uspeli da ispratite na koji se ¢lan odnosi koji amandman.

VaSe obrazlozenje se ne odnosi na ¢lan na koji smo mi podneli
amandman. Ovo govori da ste radili onako tek da uradite posao da biste u onu
nedelju imali kao pripremljen Predlog budzeta. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Ispred sebe imam, nadam se, isti tekst
Predloga zakona o budzetu za 2017. godinu. Va§ amandman se odnosi na ¢lan
17. Clan 1, koji ste ve¢ procitali, glasi: ,,Naknade za rad predsednika i ¢lanova
komisija 1 drugih stalnih i privremenih radnika tela u javnom sektoru ne mogu se
povecavati u 2017. Godini“. Clan 2. kaZe: ,Zaduzuju se nadlezni organi i
korisnici javnih sredstava da preispitaju potrebu postojanja i visinu naknada iz
stava 1. ovog Clana, radi smanjenja izdataka po ovom osnovu, i u tom cilju
iniciraju izmene zakona, drugih propisa, opstih i drugih akata kojima je uredeno
plac¢anje ovih naknada®.

To kod mene piSe, ja ne znam, da li tu postoji neki nesklad izmedu
varijante zakona koji vi imate i koji mi imamo? Kod nas to piSe i zato se
obrazloZenje upravo na to poziva.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli Marko Durisi¢ i Goran
Bogdanovi¢.

Da 1i neko zeli rec? Niko.

Na ¢lan 17. amandman je podneo narodni poslanik Radoslav

cene



Zelite li re¢? (Da.)

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, uvazena predsedavajuc¢a, dame i
gospodo narodni poslanici.

Postovani ministre, pitali ste gde da uStedimo novac, kako ne bi
smo oduzimali od plata i penzija gradana, kako je predlagala DS i evo jednog
konkretnog primera.

Ako zelite, zaista, da ustedite novac, a ne da finansirate partijske
poslusnike, DS je predlozila da se ovim amandmanom ukinu nagrade za rad
predsednika i ¢lanova komisija i drugih radnih tela. Jer, ako uzmemo na primer
Ministarstvo pravde, gde je zaposlena osoba iks, ta ista osoba iks, u toku radnog
vremena, odrzi sastanak komisije pola sata i dobije ozbiljna finansijska sredstva
za tu komisiju. Zaposlen u javnom sektoru, zaposlen u Ministarstvu pravde. Vi
ste postavili da u tom istom Ministarstvu bude ¢lan ili predsednik odgovarajuce
komisije ili odgovaraju¢eg radnog tela, i ta osoba u svoje radno vreme odrzi tu
komisiju i dobije dodatna sredstva. To je samo zadovoljenje partijskih
poslusnika, koji ne mogu da se zadovolje na drugi nacin i zato DS predlaze ovaj
amandman.

U temi, koliko je ovaj amandman dobar, govori podatak da ste
takode vi, iz SNS, u opstini Pecinci, samo za proslu 2015. godinu potrosili
14.000.000 dinara za rad komisija radnih tela. Ljudi, opStina Pecinci je jedna
mala opstina u Vojvodini i u toj maloj opstini vi iz SNS potrosili ste 14.000.000
dinara za rad komisija.

Zbog toga DS predlaze konkretno ovim amandmanom, da se ukine
plac¢anje ¢lanova komisija i radnih tela za osobe koje su ve¢ u radnom odnosu, tj
vec¢ rade u javnom sektoru.

Ako zelite da suzbijete partokratiju, ako Zelite da se zalazete i za
decentralizaciju i za departizaciju sistema, onda je to...

PREDSEDNIK: Hvala, zahvaljujem.

Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli Dejan Sulki¢, Gorica
Gaji¢ 1 Milan Lapcevi¢.

Dejan Sulkié. Izvolite.

DEJAN SULKIC: Hvala.

Dakle, gospodine ministre, nadovezujem se na deo diskusije
prethodnog govornika, razmere zloupotrebe, kada su u pitanju komisije i
raznorazna privremena tela koja se osnivaju zaista su velike. Podrzavam kontrolu
u ovoj oblasti.

Medutim, stavovima 2. i 3, za koje sam predlozio da se briSu,
mislim da to necéete posti¢i, ako vam je to namera. Dakle, ona je, ovako,
alternativna, visSe dogovorna, onako, zaduzuju se budzetski korisnici, nadlezni
organi da preispitaju i tako dalje.

Da li ¢e preispitati, nema nikakve kazne, poput kazne za lokalne
samouprave ukoliko ne izmiruju svoje obaveze, nema rokova. Dakle, necete
mo¢i da iskontroliSete nadlezne organe i korisnike javnih sredstava u fazi



preispitivanja neophodnosti isplate, uopste naknada za rad komisija i privremenih
radnih tela, posebno kada je u pitanju visina. Kada budete dobili neko
istrazivanje, dobicete izvestaj da to tako treba i na tome ¢e se zavrSiti. Dakle,
nemate nikakvu zastitu u ovom ¢lanu da mozete da delujete.

Tako da, moj predlog jeste, mislim nije amandman, ali mozete da
razmislite ubuduce, a mozda ¢e biti i neke izmene ovoga predloga budzeta,
kasnije u toku budzetske godine, da se ministar zaduzuje da u roku od Sest
meseci, tri meseca, koliko je vremena potrebno, da donese pravilnik, kojim ¢e se
regulisati, propisati kako se formiraju komisije, ko ih formira, za koje poslove,
koje uslove treba da ispunjavaju ¢lanovi i, naravno, kada su u pitanju rasponi o
visini naknada. Eto to je jedan doprinos da se na bolji nacin iskontroliSe troSenje
budzetskih sredstava. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na c¢lan 17amandman su zajedno podneli poslanici poslanicke
grupe DS, zna¢i od prisutnih Aleksandra Jerkov, Veroljub Stevanovi¢. Vi?
Aleksandra Jerkov.

Aleksandra Jerkov. Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, predsednice.

Kao §to smo imali prilike da ¢ujemo od kolega koji su ve¢ govorili
o ovom c¢lanu, u njemu se radi o naknadama za rad predsednika i clanova
komisija i drugih stalnih i privremenih radnih tela u javnom sektoru, i postoji taj
stav 2. koji kaze da se zaduzuju nadlezni organi, korisnici javnih sredstava da
preispitaju potrebu postojanja i visinu naknada iz stava 1. ovog c¢lana, radi
smanjenja izdataka po ovom osnovu, i u tom cilju iniciraju izmene zakona i
propisa, opstih i drugih akata kojima je uredeno placanje ovih isplata.

S obzirom na to da se ovakav isti ¢lan, sa ovakvim istim stavom,
nalazio i u prethodnom budzetu za 2016. godinu, mene interesuje da li vi imate
nekakav podatak koliko je tih korisnika javnih sredstava zapravo ukinulo
naknade za rad komisija, koliko ih je u tom cilju iniciralo izmene zakona, propisa
i kolike su ustede ostvarene ili se, prosto, radi o jednoj odredbi koja ovde stoji
tako da bi se stvarala slika kako vi imate nameru, jednoga dana, da ukinete
naknade za rad u razli¢itim komisijama. Mislim da svako zna da tih komisija ima
koliko hocete i da su naknade u njima vise nego izdaSne. govorili

Posto je to, meni se €ini, jedna nacelna odredba kojoj uopste nije ni
mesto u zakonu, jer nema ni podataka Sta se deSava ako neko ne ispuni to
zaduZenje, interesuje me, da 1li znate koliko je korisnika javnih sredstava
postupilo sa istim ovakvim zaduZenjem koje im je dato u budzetu za 2016.
godinu i u koliko je njih zapravo ukinuta? Da li imate neke podatke ili nesto ovde
oCito treba da se menja ako ste toliko posveceni tome da se zaista na taj nacin
uStede sredstva, ¢ini mi se da bas 1 niste.

PREDSEDNIK: Hvala. Re¢ ima ministar.

DUSAN VUJOVIC: Veé dva poslanika govore o tome da stavovi 2
i 3 ¢lana 17, imaju vise karakter, apela i ponavljaju se iz prethodne godine. Tu



potpuno mozemo da se slozimo. Zeleo bih da oni ostanu, i Zeleo bih da
napravimo napor da zamolimo sve korisnike sredstava, pogotovo velika javna
preduze¢a, da nam daju izveStaj o tome. Ministarstvo pravda je ve¢ radilo
analizu, 1 koleginica Nela Kuburovi¢ moze da nam kaze $ta su uradili do sada.
Ali mogu da vam kazem jednu stvar, a to je, da se 100% sprovodi zakon o tome
da za svako takvo mesto mora da postoji saglasnost o tome da ne postoji konflikt
interesa 1 o tome da postoji saglasnost Agencije za borbu protiv korupcije. Prema
tome, taj deo ispunjavamo.

Ovaj deo, da li su oni smanjili, upodobili ili ukinuli te naknade, taj
deo jo$ uvek nemamo, zato $to tu ocigledno postoje protivrecni interesi ljudi koji
smatraju da je to troSenje vremena i resursa. To je praksa u velikom broju
zemalja u svetu, gde se sluzbenici u javnom sektoru ¢esto kompenziraju za svoj
trud uc¢es¢em u razlic¢itim takvim odborima. Nije lako naci reSenje, ali minimum
koji mozemo da uradimo to je da pokusamo da vidimo kako se to realizuje.

PREDSEDNIK: Ministar Nela Kuburovié. Izvolite.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem.

Samo da preciziram, posto je malopre bilo pomenuto Ministarstvo
pravde, kao neko ko ima komisije gde ucestvuju zaposleni. Moram da skrenem
paznju da u Ministarstvu pravde nema takvih komisija gde u njihovom radu
ucestvuju zaposleni, ve¢ se organizuju komisije iskljucivo kada je re¢ o dodatnim
ispitima, kao §to je pravosudni ispit, javnobeleznicki ispit ili ispit za izvrSitelje,
gde se angazuju sudije ili profesori i oni primaju naknadu. S tim S§to te naknade
ne idu iz budzeta, s obzirom na to da sami kandidati ve¢ placaju naknade za
polaganje ispita.

I ono $to je bitno jeste da je Ministarstvo pravde smanjilo te
naknade, s obzirom na to da je ranije postojala praksa da ispitivac¢i dobijaju
naknadu prema broju kandidata koji ucestvuju na ispitu, pa je do 2012. godine
postojala moguénost da jedan ispitiva¢ na javnobelezni¢kom ispitu dobije i
naknadu do milion dinara po mesecu. To je ukinuto i sada su te naknade na neki
nacin vrlo simboli¢ne.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 17 amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17 amandman je podneo narodni poslanik Miroslav
Aleksi€.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17 amandman je podneo narodni poslanik DuSan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17 amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puri¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Vladimir DPuri¢. Izvolite.

VLADIMIR DURIC: Zahvaljujem.



Mi smo predlozili ovim amandmanom na ¢lan 17. da se na neki
nacin obuzda poplava ovih komisija i radnih tela. Kolega DuSan Pavlovi¢ je
tokom rasprave u nacelu nesto i govorio o tome, pa je tamo navodio primere iz
raznoraznih lokalnih samouprava — Komisija za utvrdivanje uslova na plazi i
sli¢no.

Dobili smo odgovor od Vlade da Zakon o budzetu nije mesto gde
se to ogranicava, pa ¢emo videti koji zakon jeste, pa ¢emo predloziti izmene i
dopune tog zakona.

Ali zasto je ovo bitno? Dakle, 11. jula 2016. godine DRI objavila je
izvesStaj o reviziji svrsishodnosti formiranja tih raznih komisija i drugih raznih
stalnih tela u javnom sektoru i konstatacija DRI je da se stotine miliona dinara
poreskih obveznika troSe na komisije koje su osnovane bez jasnih kriterijuma i
kontrole njihovog rada. U najve¢oj meri se rad ovih komisija preklapa sa
redovnom delatno$¢u za koje Clanovi ovih tela inace primaju platu, pa nema
nikakve potrebe da se one posebno osnivaju.

Rukovodioci imaju obi¢no diskreciono pravo da odreduju naknadu
za rad u ovim telima, a Cest je slucaj da se osniva i viSe komisija za iste poslove.
Sve su ovo konstatacije DRI. Iz navedenog je jasno da se formiranje komisije i
drugih stalnih i privremenih radnih tela prakticno zloupotrebljava kako bi se
privilegovanim kadrovima omogucio dodatni izvor zarade u situaciji kada,
izmedu ostalog, Vlada i ovim zakonom o budZetu ne predvida sredstva za
povecavanje zarade zaposlenima po osnovu ostvarenog radnog ucinka. Time se,
zapravo, stvara sistem da se zaposleni svesno dovode u polozaj saucesnika u
sumnjivim radnjama tako $to im se zarade drze na nerazumno niskom nivou, pa
se onda selektivno privilegovanima na ovaj nacin obezbeduje, kroz besmislene
komisije, da stvaraju dodatni prihod, ¢ime se zapravo stvaraju partijski
poslusnici. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 17. amandman je podnela Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17. amandman je podnela Aleksandra Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17. amandman je podneo Bosko Obradovi¢.

Bosko Obradovi¢. Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovana predsedavajuéa, ja bih vas pre
svega zamolio da, ako vam vreme dozvoli, pogledate stenogram dok niste
predsedavali, jer zaista nije imalo razloga za izricanje opomene, jer sam govorio
isklju¢ivo o konkretnim stvarima i amandmanu.

A, isti slucaj je i1 sada kada naSim amandmanom predvidamo da se
naknade za rad c¢lanova organa upravljanja u javnim preduze¢ima obavezno
objavljuju na zvani¢noj internet prezentaciji entiteta koji vrsi isplatu, najkasnije
do isteka meseca za prethodni mesec.



U obrazloZenju jasno stoji, na ovaj nacin javnost ¢e biti upoznata sa
trokovima javnih preduzeéa. Sta to konkretno znaéi? To znadi da mi u na3oj
drzavnoj administraciji i upravi imamo niz zaposlenih na najviS§im drzavnim
funkcijama koji istovremeno ostvaruju i razne isplate po Clanstvima u radnim
upravnim odborima, komisijama i u niz drugih paradrzavnih organa u kojima se
zapravo, takode, ostvaruju dodatna primanja.

Da 1i, recimo, primera radi, da navedem mozda gospodu
Jorgovanku Tabakovi¢, ¢ija je plata 550.000 dinara, e sada zamislite da pored
mesta guvernera Narodne banke Srbije ona ostvaruje jos, recimo, Clanstvo u
nekom upravnom odboru, u nekoj komisiji, u jo§ ne znam kom drzavnom organu
koji pla¢a dnevnice za njen rad, ili kao Sto sam govorio ovde u slucaju v.d.
direktora Poste gospode Mire Petrovi¢ koja ostvaruje dodatna primanja kroz
pausal na mestu narodnog poslanika u Skupstini Srbije?

Veoma je vazno da znamo ko i koliko primanja dobija u ovoj
drzavi po razli¢itim osnovama, jer onda Jorgovanka Tabakovi¢ primera radi
nema platu samo 550.000 dinara, ve¢ mozda i viSe, jer je mozda u nekim
upravnim odborima, komisija. Isto tako, gospoda Petrovi¢ nema samo 200.000 ili
300.000 kao direktor Poste, nego jos kao i narodni poslanik.

PREDSEDNIK: Hvala.

Svakako ¢u pogledati beleske.

Na ¢lan 17. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 17. amandman je podnela Ana Stevanovic.

Ana Stevanovi¢. Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Zahvaljujem se.

Mojim amandmanom predlozeno je da se naknada za rad
predsednika i ¢lanova komisija i drugih stalnih i privremenih radnih tela u
javnom sektoru objavljuje na meseCnom nivou na internet prezentaciji organa
koji isplacuju predmetne naknade svakog meseca najkasnije do petog u teku¢em
mesecu, a za prethodni mesec svi organi koji ispla¢uju predmetne naknade za rad
predsednika i ¢lanova komisije i drugih stalnih i privremenih radnih tela u svom
sastavu.

U obrazlozenju predlagaca navodi se da se ne moze definisati
obaveza objavljivanja naknada za rad predsednika i ¢lanova komisija i drugih
stalnih i privremenih radnih tela u javnom sektoru. Dalje se navodi da je
Zakonom o budZetu propisan nacin i rokovi za podnoSenje finansijskih izvestaja
za sve budzetske korisnike.

Podnosenje finansijskih izveStaja nije i ne moze biti isto $to i
obaveStavanje javnosti. Obaveza izveStavanja je suStinski ista kao i obaveza
obavestavanja. Predlagac prihvata da moze da se definiSe izveStavanje, a ne moze
obavestavanje, Sto uopste nije logicno. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.



Na ¢lan 18. amandman su zajedno podneli Miljan Damnjanovi¢ i
Milorad Mirci¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 18. amandman je podneo DuSan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 18. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli Zoran Krasi¢ i Vjerica
Radeta.

Vjerica Radeta. Izvolite.

VIJERICA RADETA: Predlozili smo brisanje ovog ¢lana zato §to
mu, takode, nije mesto u ovom zakonu o budZetu. Clan 19. govori o drugim
korisnicima javnih sredstava koji koriste poslovni prostor i pokretne stvari
kojima upravljaju direktni ili indirektni korisnici budzetskih sredstava, odnosno
budzeta lokalne vlasti i placaju nastale troSkove tekuéeg investicionog
odrzavanja, odnosno zakupa, u skladu sa kriterijumima koje propisuje Vlada,
odnosno izvr$ni organ lokalne vlasti.

Dakle, ovo je ve¢ negde propisano i nije bilo potrebe da stoji u
ovom zakonu. Vi ne prihvatate amandman kaZzete zato — ,,Sto se iz obrazlozenja
ne vide razlozi koji upucuju na neophodnost usvajanja®, pa bas se vide i vrlo su
precizno napisani, kazete, ,,imaju¢i u vidu da ¢e Vlada prilikom propisivanja
kriterijuma na osnovu kojih ¢e drugi korisnici koji koriste poslovni prostor i
pokretne stvari kojima upravljaju direktni ili indirektni korisnici budzeta placati
nastale trosSkove, troskove tekuéeg i investicionog odrzavanja, odnosno zakupa,
uzeti u obzir vrstu troSkova* i tako dalje.

Ovde je potpuno nejasno koji su to troSkovi zakupa. Valjda zakupci
placaju troskove zakupa. Valjda investiciono odrzavanje, ako placaju zakupci
onda se zakljucuju ugovori pa se onda prebijaju ti troSkovi na ime zakupa na neki
period, odnosno umanjuje se zakup na neki period.

Vi ste ovo prilicno nejasno napisali tako da prosto ne moze da se
razume Sta ste, u stvari, hteli da kazete u ovom obrazlozenju. NiSta manje nije
nejasno ni ovo $to je u samom c¢lanu 19. napisano. Opet govorite 1 o lokalnim
vlastima 1 o Vladi. Da li ovde postoji razlika ¢iji su poslovni prostori, ko je
vlasnik poslovnog prostora, na koji nacin se dodeljuju, a da ne govorimo o
raznim zloupotrebama kada je u pitanju dodela i poslovnog prostora i zakupa
poslovnog prostora i zloupotrebe kod investicionog odrzavanja, fiktivnog,
stvarnog 1 tako dalje? Dakle, mnogo je problema vezano za ovu materiju i ne
moze to samo ovim jednim ¢lanom da se reguliSe, onako, tek da se pomene.

Zato smo rekli da ne moze to ovako, ne treba ovde ovaj ¢lan, nego
naravno u drugim zakonima, u drugim propisima, u drugim aktima je ovo
regulisano. Nadamo se na prihvatljiv nacin ...

PREDSEDNIK: Vjerice, preteraste sa viemenom. Hvala.



Na ¢lan 19. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Izvinjavam se. Izvolite ministre.

DUSAN VUJOVIC: Clan 19. je direktno povezan, makar u nasem
tumadenju, sa &lanom 18. Clan 18. definiSe kako neki korisnik budzetskih
sredstava moze, i to se Cesto deSava, u¢i u zakup nekih prostorija koje su
vlasni§tvo nekog drugog korisnika. Znaci, postoji zgrada, postoji sprat koji
nekome pripada i neko drugi, ili ministarstvo ili sluzba, ude u taj prostor. Mi
kazemo — dobro, zakup nece placati, ali ¢lan 19. kaze da mora da plati nastale
troskove, troSkove tekuceg investicionog odrzavanja, odnosno zakup na osnovu
kriterijuma koje Vlada odredi. Znaci, ako ne postoji i ako su direktni korisnici
onda nece placati zakup.

Ali ove direktne troSkove mora da plati, poSto ¢e inale to
ministarstvo ili korisnik imati troSkove koje ne bi imao da taj prostor nije nekome
ustupio. To je jedini smisao ovoga, da u budzetu kazemo da odrzavamo tu
disciplinu. Hvala.

(Marko Durisi¢: Replika!)

PREDSEDNIK: Kakva replika sad vama? Nikakva.

(Marko DPurisi¢: Na ono od jutros sto ste mi obecali. Rekli ste da
Cete da trazite stenogram.)

Jeste 1 piSe ovako — uvazeni poslanice.

(Marko Durisi¢: Nema imena?)

Pise, pise. Procitajte naglas kolegama.

Na ¢lan 19. amandman je podneo Vladimir Duric¢.

(Marko Purisi¢: Spomenuli ste me imenom.)

Jeste, kako je rekao — uvazeni poslanik. Ako to nije lepo da vam ja
kazem ,uvazeni poslanik®, ne znam S§ta je. Znate kako sam Skrta u tim
komplimentima, ,,uvazeni i to kad neko nije korektan. Stvarno sam rekla kako je
rekao ,,uvazeni poslanik®.

Na ¢lan 19. amandman je podneo Vladimir Durié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 19. amandman je podnela Ljupka Mihajlovska.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 19. amandman je podnela Ana Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Ana Stevanovié. Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam.

U amandmanu sam navela da drugi korisnici javnih sredstava koji
koriste poslovni prostor i pokretne stvari kojima upravljaju direktni i indirektni
korisnici budzetskih sredstava Republike Srbije, odnosno budzeta lokalne vlasti,
placaju nastale troSkove, troskove tekuceg i investicionog odrzanja, shodno
kriterijumima koje propisuje Vlada, i da ih objavljuje na mese¢nom nivou na
internet prezentaciji organa koji placa predmetne troskove i vodi se predmetnim
kriterijumima.



U obrazlozenju se navodi da se ne moze definisati obaveza Vlade i
izvrSnog organa lokalne vlasti da objavljuju na internet stranici kriterijume za
placanje troSkova nastalih usled kori$¢enja poslovnog prostora od strane drugih
korisnika, a koji nisu direktni ili indirektni korisnici budzZeta Republike Srbije.

Vlada navodi da, navodno, ne moze da definiSe obaveze, a s druge
strane se propisuju obaveze za donoSenje kriterijuma koje propisuje Vlada.
Drugim re¢ima, mogu da propiSu obaveze za Vladu, ali ne mogu i za druge
budzetske korisnike. Slicno kao 1 povodom prethodnog obrazlozenja
amandmana, zakljucujem da ovo uopste nije logicno. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala vama.

Na ¢lan 19. amandman je podnela Aleksandra Cabraja.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 20. amandmane u istovetnom tekstu podneli su Zoran
Zivkovi¢, Tomislav Ljubenovi¢ i Milorad Mirc¢i¢, zajedno Gordana Comié,
Aleksandra Jerkov, Veroljub Stevanovi¢, Tomislav Zigmanov, NataSa Vuckovic,
Vesna Marjanovi¢ 1 zajedno Marko DuriSi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran
Bogdanovi¢ i Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢.

Prvo, re¢ ima Aleksandra Jerkov. Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, predsednice.

Ovaj ¢lan govori o tome da Vlada Srbije moze da otpiSe dugove
odredenim privrednim subjektima ili da ih pretvori u kapital. Da li je moguce da
vi u drugoj godini smanjenja plata i penzija, u kojoj nam je javni dug dostigao
74% BDP, u kojoj se opet najavljuju poskupljenja akciza, u kojoj nema para za
plate zaposlenih u visokom obrazovanju, u kojoj vas prosvetari mole preko
televizije za 15 hiljada dinara jednokratne pomoc¢i, vi donosite odluku da Vlada i
dalje moze da preuzima dugove odredenih privrednih subjekata, pa nam jos u
obrazlozenju govorite da je to radi nekakvog ostvarivanja stabilnosti i
poboljSanja opsteg stanja u Srbiji?

Evo, objasnite nam, ocigledno da nikome od narodnih poslanika
koji su podneli isti amandman kojim vas mole da obriSete ovu velikodusnu
ponudu koju dajete pojedinim privrednim subjektima, znaci, nije jasno kako
mozete da imate para da preuzimate dugove odredenih privrednih subjekata na
Stetu budzeta Republike Srbije, a da nemate para ni za vracanje penzija, ni za
povecanje plata, ni za vrac¢anje plata na ono §to je bilo, ni za jednokratnu pomo¢,
ni za Fond za mlade talente, nizaSta od onoga drugog $to smo mi predlagali u ova
dva dana rasprave.

Ja ne mogu, gospodine Vujovicu, da prihvatim da nema para za
mlade talente, a da ima da preuzimate dugove propalih javnih preduzeca i drugih
privrednih subjekata, isto tako propalih, ocigledno, ali ne znam S§to biste
preuzimali njihove dugove, osim opet ako se ne radi o nekakvim vaSim privatnim
dilovima, o ¢emu treba da nas obavestite odmah, jer to je ocigledno sve §to
radite.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Tomislav Ljubenovié.



TOMISLAV LjUBENOVIC: Hvala.

Ovaj amandman Poslanicka grupa SRS je, pored razloga koje smo
naveli u obrazlozenju, podnela zbog toga $to smo u ¢lanu 20. Predloga zakona o
budzetu Republike Srbije za 2017. godinu prepoznali nesto $§to nam se ne
dopada, nesSto na Sta je SRS mnogo puta do sada upozoravala, a to je namera da
se na jedan skriveni nacin drzava odrekne svojih sredstava koja potrazuje po
osnovu datih pozajmica, pla¢enih obaveza po osnovu izdatih garancija
privrednim subjektima, a poznato je da se u najveéem broju slucajeva radi o
javnim preduzeéima, jer je za njihove zajmove, koje nisu imali, drzava davala
garancije.

Clan 20. daje moguénost Vladi da se odrekne svojih sredstava koja
joj se duguju po ovom osnovu, tako Sto ¢e ta svoja potrazivanja pretvoriti u
kapital ili, jednostavno, otpisati. Naravno, mnogo je manji problem pretvaranja u
kapital, ali ovim ¢lanom je predvidena i mogucnost otpisivanja potrazivanja, §to
znaci prelivanje sredstava iz budzeta u javna preduzeca.

Srpska radikalna stranka se protivi ovakvom ponasanju Vlade sa
drzavnom kasom i smatra da je to izuzetno nedomacinsko ponasanje. S jedne
strane imamo 1 te kako izraZzen udar na gradane i to kroz smanjenje plata i
penzija, dok sa druge strane imamo moguénost da se javnim preduze¢ima otpiSu
date pozajmice ili sredstva koja je drzava placala kao garant onda kada javna
preduzeca, koja su uzimala zajmove, nisu bila u prilici da otplac¢uju dospele rate
tih zajmova.

Ovom prilikom je vazno ista¢i da je i ovim predlogom zakona o
budzetu za 2017. godinu predvideno davanje garancija Republike Srbije u iznosu
od 24.900.000.000 dinara, ¢lan 3. Predloga zakona, i to upravo za zajmove javnih
preduzeca Elektroprivredi Srbije, Srbijagas...

PREDSEDNIK: Hvala. Hvala puno.

Ministre, dacu re¢ prvo svim predlaga¢ima, pa onda vi.

Rec¢ ima Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

Clan 20. je, ako je verovati ministru finansija, razlog zaito ée ove
godine deficit biti toliki koliki ¢e biti, a i naredne godine ¢e biti ponovo 1,7%.
Jer, sluSali smo ministra, objasnjavao nam je ovde u nacelnoj raspravi da mi
imamo primarni suficit, ali onda kada se dodaju neke druge stvari, a to su ove
druge stvari, znaci, otpisivanje dugova javnih preduzeéa, odnosno prvo
preuzimanje obaveze od strane drzave, a zatim otpisivanje ili eventualno
izvrSenje tih obaveza koje je tada Vlada preuzela jesu razlog deficita.

To $to Vlada ovo radi, ja mogu da razumem kao politiku, ali mislim
da jedan ovakav nacin da drzava preuzima obaveze zahteva i odgovornost onih
koji su obaveze napravili. Ako ¢e ovim ¢lanom budzeta da se reguliSu obaveze,
recimo, Zelezare Smederevo, da vidimo ko je odgovoran za 145.000.000 miliona
evra duga samo u 2015. godini, ili preko 250.000.000 od 2012. godine naovamo.
Ako ¢e pod ovim ¢lanom zakona da bude Petrohemija, da vidimo zasto je dug u



2015. godini tri puta veéi, odnosno gubitak, sa 17 na 51.000.000 evra, a cene
inputa su bile manje. Ko je za to odgovoran? Toga u zakonu nema i nema ni
namere Vlade, jer su tamo bili ljudi koje je Vlada postavila. Ja se pitam da i je
Vlada njih postavila tamo da rese 1 poboljSaju performanse tih preduzeca, ili da iz
njih izvlace pare na privatne raune pojedinaca iz vrha vlasti? Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Re¢ ima Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Culi smo veé¢ od mojih prethodnika $ta je ideja. Ideja je da Vlada
moze da odluci o otpisu, a onda pise isto jedna neobic¢na stvar za zakon, pise — da
odluci o otpisu, pa kosa crta, i/ili. To nema u zakonima. Ne znam ko vam je bio
pravni redaktor ovoga, ali to nije nikako dobra stvar.

U obrazlozenju za odbijanje amandmana kaze se da ovo
omogucava okoncanje procesa privatizacije, bar u obrazloZzenju za moj
amandman, $to je malo tesko shvatljivo, ali se bojim da to stvara mogucnosti za
mnoge loSe stvari. Re¢i ¢u vam jedan primer toga Sta moze da se desi kada u
odnosu prema ugovornim obavezama, prema obavezama iz zakona Vlada moze
da se ponasa odokativno. Ne govorim o vama, govorim generalno.

Imamo u Paraéinu ,,Srpsku fabriku stakla Paraéin®, koja je
privatizovana, pa reprivatizovana pre jedno pet, Sest, sedam godina, koju je
kupila neka firma iz Bugarske neki ,,rubin“, pa neki ,,glas“. U poslednjih 16
meseci oni su duzni Srbijagasu 30.000.000 evra, pise ovde, i EPS-u 60.000 evra.
Vlasnik firme koji je to privatizovao zove se Cvetan Vasilev, koga juri bugarska
drzava, koji je na internacionalnoj poternici, koji se nalazi kod nas, mogu da vam
kazem 1 u kojoj ulici, i koga nasa drzava ne isporucuje. Ostaju dugovi za gas,
ostaju dugovi za struju, drzimo kriminalca pod patronatom drzave i to sve
omogucavaju zakoni koji su na tragu ovog ¢lana ¢ije brisanje trazimo. Ja mislim
da se svi slazemo da je to nedopustivo.

Ja vas molim da ozbiljno ovo shvatimo. Privatizacija je imala svoje
kontroverze, u to nema nikakve sumnje, ali na ovaj nacin sigurno nece biti
zavrSeno. Ja ¢u postaviti i formalno pitanje — zaSto drzava Srbija ¢uva kriminalca
pod zastitom..?

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, poslaniée, ba§ smo prekoraéili vreme.
Ministar Zeli da odgovori.

DUSAN VUJOVIC: Prvo da budemo precizni. Ja sam jo§ jednom
pogledao pazljivo, se¢am se kad smo pisali, tim iz Ministarstva finansija, ovaj
¢lan. Nismo mislili na potrazivanja, nismo mislili na stare dugove. Dugovi se
preuzimaju, ne preuzima Vlada odlukom, nego preko Zakona o javnom dugu.
Prema tome, ovaj ¢lan se ne bavi dugom.

Drugo, ovde je re¢, prvo i vazno — Vlada odlucuje. Znaci, ovde
postoji dokument sa nekom analizom i Vlada eksplicitno odluc¢uje i prihvata na
sebe odgovornost. Znaci, ono §to je najvaznije u celom ovom procesu, bez
obzira, ovo se reSava od sluc¢aja do slucaja, eksplicitnim zakljuckom Vlade i



prema tome tacno se zna ko odlucuje, na osnovu kog predloga, znaju se posledice
i fiskalne i sve druge. To znaci ovo Vlada odlucuje. Ali to se zna, pazite.

Drugo, ovo se odnosi samo za pozajmice, koje su ponovo rezultat
odluka Vlade. Znaci, trenutno, da vam kazem primer, da ne uzimamo stvari koje
Cete interpretirati politicki — RTS ima pozajmicu koja se produzava i sada je
pitanje da li ¢e ta pozajmica, da li ¢e oni na¢i nacina da vrate ili ¢e ona da bude,
recimo, ako se desava nesto kao S§to je privatizacija, a ovo je sa tom namerom
pisano, da li ¢e ona, i sada ovo ,,i/ili" samo znaci — moze delimi¢no da se otpise,
a delimi¢no da se konvertuje u kapital kojim dalje moze da se upravlja u procesu
restrukturiranja, stecaja, privatizacije ili bilo ¢ega drugog.

Sta to zna¢i? To zna¢i da drzava na osnovu prethodno donetih
odluka o pozajmici, koje su posebne odluke, o garancijama, koje su bile posebne
odluke o prihvatanju garancija i samim tim aktiviranju tih garancija, da nakon
toga, 1 tamo u Zakonu o privatizaciji, koji smo mi pripremali pre tri godine, piSe
—u cilju i u sklopu trazenja trajnog odrzivog resenja da ponudi ovo. Znaci, ovo se
ne daje blanko, ovo se ne daje unapred, nego kao sastavni deo ili unapred
pripremljenog programa restrukturiranja ili privatizacije, ili nekog drugog
strateSkog reSenja, da bi se to resilo.

(Predsednik: Vreme, hvala vam.)

Nema problema, samo da zavr§im jo$ pola recenice. Znaci, u tom
kontekstu se ovo predlaze i ovo resava.

PREDSEDNIK: Hvala.

(Zoran Zivkovié: Replika.)

PREDSEDNIK: Ne, nema replike, sve je bilo u fenomenalnom
tonu.

Na ¢lan 20. amandman je podneo Goran Ciri¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 20. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 21. amandmane u istovetnom tekstu podneli su Bozidar
Deli¢, Milorad Mirci¢ i Vladimir Durié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 21. amandman je podnela Branka Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 21. amandman je podnela Aleksandra Cabraja.
Re¢ ima Aleksandra Cabraja. Izvolite.

ALEKSANDRA CABRAJA: Hvala.

Evo, ja ¢u procitati ¢lan 21. ,,U 2017. godini mogu se zakljuciti
poslovi sa finansijskim derivatima u skladu sa standardizovanim okvirnim
ugovorom o finansijskim derivatima koji je uobifajen u poslovnoj praksi,
odnosno na nacin uobicajen u poslovnoj praksi, radi zastite od promene deviznog
kusa i/ili rizika promene kamatne stope u vezi sa zajmovima i drZzavnim



hartijama od vrednosti zaklju€enim, odnosno emitovanim u skladu sa ovim
zakonom 1i/ili ranije vaze¢im zakonima o budzetu Republike Srbije.*

Dakle, s obzirom na to da ovaj ¢lan ostavlja raznorazne moguénosti
zakljucivanja poslova sa finansijskim derivatima, amandmanom koji smo podneli
na ovaj ¢lan dodaje se novi stav koji glasi: ,,Poslovi zaklju¢eni shodno odredbi
stava prvog ovog ¢lana objavljuju se na mese¢nom nivou na internet prezentaciji
organa koji zakljuuje predmetne poslove. Svakog meseca najkasnije do
dvadesetog u teku¢em mesecu, a za prethodni mesec svi organi i Ministarstvo
finansija objavi¢e sve poslove koji su zaklju¢eni shodno odredbi stava prvog
ovog ¢lana.*

Dakle, ovim ¢e se omoguciti da se vidi ta¢no koji su to poslovi, kao
i da sve ovo $to se po ovom ¢lanu bude zakljucilo bude potpuno transparentno,
svima dostupno, ja se nadam i svima jasno. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 21. amandman je podnela Ana Stevanovi¢.

Rec ima Ana Stevanovié. Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam.

Amandmanom sam predlozila da se poslovi zaklju¢eni shodno
odredbi stava 1. ovog Clana obavezno moraju objavljivati svakog meseca na
internet prezentaciji organa koji zaklju¢uje predmetne poslove. Svakog meseca
najkasnije do desetog u teku¢em mesecu, a za prethodni mesec svi organi i
Ministarstvo finansija objavljuje sve poslove koji su zakljuceni shodno odredbi
stava 1. ovog €lana.

U obrazlozenju se navodi da ¢e se sve obaveze i potraZzivanja po
osnovu transakcija sa finansijskim derivatima prikazivati u finansijskim
izveStajima.

Na osnovu navedenog zakljuCujem da predlaga¢ ne razlikuje
osnovne pojmove izveStavanja i obaveStavanja. Izvestaji su obavezni i tu niSta
nije sporno, ali ja govorim o obaveStavanju javnosti i gradana koji u svakom
trenutku mogu ovim podacima pristupiti putem internet prezentacije. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Na ¢lan 22. amandman su zajedno podneli Zoran Krasi¢ i Petar
Jojic.

Rec¢ ima Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Ja sam bio prijavljen i za 21, ali niste me videli.

Da predemo na ovaj 22. Ne znam zaSto bi propisi koji se bave
racunovodstvom bili prisutni u Zakonu o budzetu. I vi ste sad ovde propisali — ne
iskazuje se amortizacija u 2017. godini. Kako ovaj ¢lan moze da bude u ovom
zakonu? Dilema. Kako uopste moze biti, recimo, ¢lan 21, koji govori o trgovini
finansijskim derivatima — forvardi, fjucersi, opcije?

Znaci, ovi ¢lanovi su potrebni da bi se dezavuisale odredbe brojnih
drugih propisa. Eto, to je ta cela operacija. Zakon o budzetu za 2017. godinu bice
mali Ustav i zato su oni ubacili sve i1 svasta u ovo, pa tako da moze i otpis,
burazerski... Imate javno preduzece duzno 1.600.000.000 evra, kapital mu nije ni



800.000.000 evra, teraj... U¢i ¢e to sve u pricu o prodaji banaka. A vi ste kukali
na Mladana Dinkic¢a i na one koji su ove stvari radili. Sta radite vi? Idete uporno
Dinki¢evim stopama. A ovih 15 sekundi pozurite u Evropu.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 22. amandman su zajedno podneli Dejan
Sulkié, Gorica Gaji¢ i Milan Lap&evi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 23. amandman su zajedno podneli Jovo Ostoji¢ 1 Milorad
Mirci¢.

Rec¢ ima Jovo Ostojié. Izvolite.

JOVO OSTOJIC: Postovani poslanici, predsednice, na osnovu
Clana 161. stav 1. i stav 3. Poslovnika Narodne skupstine (,,Sluzbeni glasnik RS,
broj 20/12 - preciscéen tekst) podnosimo na Predlog zakona o budzetu Republike
Srbije za 2017. godinu slede¢i amandman.

Amandman XXVIL Clan 23. Predloga zakona ,brise se.*
Obrazlozenje — predlozeno reSenje izmena Clana 23. Predloga zakona.
Objasnjenje predlozenog resenja: ,,Amandmanom se briSe ¢lan 23, jer sve §to se
reguliSe navedenim ¢lanom ve¢ je sadrzano u drugim zakonima i Zakonom o
budzetu ne sme da se menja materijalnopravni propis*. Znaci, fakticki, taj ¢lan
23. samo se obnavlja, on ne donosi niSta novo, nego ga ima i u drugim zakonima,
a posebno u Zakonu o budzetu. Znaci, ne sme da se menja materijalnopravni
propis. Zakon o budzetu je i tehnicko sredstvo iskazivanja, u numerickom smislu
svega onoga $to predstavljaju prava, obaveze i odgovornosti.

Ako je ovaj ¢lan 23. i u neku ruku ve¢ prikazan u Zakonu o
budzetu, a jeste, mi smatramo da bi ovaj ¢lan 23. trebalo da se izbriSe. Cilj koji se
zeli posti¢i je usvajanje amandmana. Hvala, isteklo mi je vreme.

PREDSEDNIK: Hvala vam, poslanice.

Na ¢lan 23. amandman je podneo DuSan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 23. amandman je podnela Branka Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 23. amandman je podnela Ana Stevanovic.

Rec¢ ima Ana Stevanovi¢. Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam, predsednice.

Podnela sam amandman koji se odnosi na to da se rashodi i izdaci,
izvrSeni shodno odredbi iz stava 1. ovog clana, obavezno objavljuju na
meseCnom nivou na internet prezentaciji Vlade Republike Srbije. Svakog
meseca, najkasnije do desetog u mesecu, a za prethodni mesec Vlada Republike
Srbije objavi¢e sve rashode i izdatke izvrSene shodno odredbi stava 1. ovog
Clana.

U obrazlozenju se kaze da se Zakonom o budzetu Republike Srbije
ne moze definisati obaveza Vlade Republike Srbije u smislu objavljivanja na
svojoj internet prezentaciji, odnosno objavljivanja rashoda i izdataka organa i
organizacija Republike Srbije. Kako se navodi, Zakonom o platnim uslugama



ureduju se uslovi 1 nain pruzanja platnih usluga, nosioci platnih usluga, zastita
prava i interesa korisnika platnih usluga, oblast koja se odnosi na tajnost i zastitu
podataka o platnim uslugama.

Dakle, navode se uslovi, nacini, nosioci zastita, oblast, ali se nigde
ne navodi transparentnost o kojoj ja govorim. Znaci li to da Zakon o budzetu ne
obavezuje Vladu. Drugi stav obrazlozenja amandmana ne potvrduje da je drugim
propisom, zapravo predvidena obaveza koja se predlaze amandmanom, nego se
ponavlja ono $to je predlozeno kao i izmena. Zahvaljujem se.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 23. amandman su zajedno podneli Zoran Krasi¢ i Sreto
Peri¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Kada smo pokretali postupak pred Ustavnim
sudom i trazili ocenu ustavnosti Zakona o utvrdivanju nadleznosti AP Vojvodine,
1 prilicno uspeli pred Ustavnim sudom, da se Ustavni sud izjasni da veliki broj
odredbi tog zakona nisu u skladu sa Ustavom, pa, prakticno od 2012. godine, i
viSe i1 nisu deo tog zakona.

Mi smo imali u vidu da pored takozvanih izvornih nadleznosti koje
pripadaju AP Vojvodini u skladu sa Ustavom Republike Srbije, Republika Srbija,
republi¢kim nivo moze i da poveri neke poslove iz svoje nadleznosti AP. Bili
smo oprezni, a kada smo sada videli kako izgleda Predlog zakona o budzetu
Republike Srbije za 2017. godinu i kada smo videli kako je napisan ¢lan 7. tog
zakona, 1 kada smo videli §ta ste sve razvrstali pod odgovaraju¢im pozicijama,
ekonomskim klasifikacijama u okviru 8. ¢lana, onda smatramo da gora stvar od
nepostojanja dobrog zakona jeste upravo ovaj ¢lan kojim prakti¢no tumacite Sta
ste napisali u prethodnim ¢lanovima zakona.

I, ovaj ¢lan vam je potpuno nepotreban da u ovakvom obliku bude
u Predlogu zakona. Potpuno nepotreban, jer svi numericki brojevi ve¢ postoje i u
Clanu 7. i u ¢lanu 8. pod odgovaraju¢im pozicijama. Slazem se da je mutno, jer
ste napravili zbrku §ta su izvorne, a $ta su prenete nadleznosti.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 24. amandman je podneo DuSan Pavlovi¢.
Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 24. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 25. amandmane u istovetnom tekstu podneli su Natasa
Jovanovi¢ i Milorad Mir¢i¢ i zajedno narodni poslanici Marko Durisi¢, Miroslav
Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovic.

Re¢ ima narodni poslanik Natasa Jovanovi¢.

NATASA SP. JOVANOVIC: Ovaj amandman se odnosi na
sredstva koja su iz programa Nacionalnog investicionog plana i smatrali smo, mi
srpski radikali, da ne treba da postoji ovaj Clan, jer su posebnim zakonima
regulisani nacini raspodele sredstava. Ovde je po numerickim, dakle, i po
kontima to rasporedeno za odredene projekte i njihovu realizaciju.



Gospodine ministre, SRS je izri¢ito protiv nastavka politike
Mladana Dinkica koju vi sprovodite i vi kao ¢ovek i1 neko ko je bio stru¢njak u
drugim zemljama van Srbije vrlo dobro znate da ta politika, takve intervencije
drzave na nacin da se politika direktno mesa u odredene projekte, kako su to
zamislili Dinki¢ 1 Verica Kalanovi¢, moze samo da Steti drzavi.

Umesto toga, trebalo je da odbacite neSto Sto je postojalo jos u
vreme Josipa Broza. Secate se onih zajmova za preporod, sedamdesetih,
osamdesetih godina, koji su kasnije doveli do ogromnog zaduzivanja u koje nas
je tadasnji komunistic¢ki rezim doveo, pa smo na kraju zavrsili sa nekoliko stotina
milijardi dolara spoljnog duga. Trebalo je da se vi usredsredite na, kao Vlada,
kao neko ko se predstavljao, mislim na SNS, kao protivnik politike prethodnog
rezima, na razvijanje industrijskih parkova. Imate Zakon o slobodnim carinskim
zonama 1 mogli ste, da ste bili sposobni za to, umesto ovih subvencija koje dajete
stranim kompanijama — po deset hiljada za svako novo radno mesto, da privlacite
one kompanije i strani kapital, pre svega ruski i kineski, bez takve vrste
uslovljavanja da razvijate srpsku privredu. Onda bi se punjenjem budzeta
ostvarila sredstva...

(Predsednik: Hvala vam, poslanice. Hvala.)

Nastavi¢u, posto je slican amandman i na ¢lan 26. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Marko Durisi¢. Izvolite.

MARKO PURISIC: 1z godine u godinu, u budZetu se nalazi ovaj
jedna priliéno konfuzno napisan c¢lan koji treba da obezbedi finansiranje,
realizaciju zapocetih projekata Nacionalnog investicionog plana do njihovog
okoncanja.

Ovaj budzet je budzet za 2017. godinu. Nacionalni investicioni plan
je poceo negde 2006. godine i 2007. godine je krenula realizacija projekata.
Prosto ne mogu da verujem da deset godina posle postoje projekti koji nisu
zavrseni.

Mogu, nazalost, da poverujem da se u zemlji Srbiji sve to deSava,
pa i to, a postavljam pitanje ko je odgovoran za to §to te stvari nisu zavrSene i
posle deset godina. I, kada ¢e se one kona¢no okoncati.

Mi smo za brisanje ovog Clana, jer on ne daje odgovore na ova dva
pitanja. On ne daje odgovore kojom dinamikom kada ¢e se projekti iz
Nacionalnog investicionog plana zavrsiti, ko ¢e odgovarati za njih. Ovde se iz
stava u stav neka sredstava negde prebacuju, pojavljuju se nadlezZna ministarstva,
uprave, pa onda Ministarstvo privrede, pa onda Uprava za saradnju sa crkvama i
verskim zajednicama i sve je to potpuno netransparentno, i sluzi da se pokrije
odgovornost onih koji rade na zavrSetku ovih projekata.

Dokle god se u Predlogu budzeta jasno ne nade o kojim iznosima se
radi, o kojim projektima se jo§ uvek radi, kada ¢e se ti projekti okoncati mi ¢emo
biti za brisanje jednog ovakvog ¢lana. Naravno da brisanjem ovakvog ¢lana ti
projekti ne bi mogli da se zavrSe. Pitanje je da li uopste i treba da se zavrSe? Mi



ne mozemo da diskutujemo o tome kada imamo ovako napisan budzet, sa ovim
¢lanom budzeta koji nam ne daje odgovore na klju¢na pitanja. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 25. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puri¢.
Izvolite.

VLADIMIR PURIC: Clan 25. u originalnom tekstu predvida
moguénost preusmeravanja sredstava Nacionalnog investicionog plana Upravi za
saradnju sa crkvama i verskim zajednicama. Sredstva koja su opredeljena
Nacionalnim investicionim planom u budzetu su 422.000.000 dinara na
Programu 1505, koji se zove Regionalni razvoj, Projekat 4001 — Podrska razvoju
lokalne i regionalne infrastrukture. Pitam, kakve to veze ima sa crkvama?

Dakle, projekti koji su budzetom predvideni za realizaciju Uprave
za saradnju sa crkvama i verskim zajednicama nemaju nikakve veze sa razvojem
lokalne 1 regionalne infrastrukture. To su projekti namenjeni podrSci u radu
monasima 1 sveStenicima i obnovi crkvene imovine. Tako su u budzetu
deklarisani i opisani, a ne lokalne i regionalne infrastrukture, pa je besmisleno
novac koji je budzetom opredeljen infrastrukturi preusmeravati u crkve.

Mi smatramo da su gradanima potrebniji infrastrukturni, a ne
crkveni objekti. I zato ovim amandmanom zapravo predlazemo da se kroz tekst
Clana 25. Vladi eksplicitno onemoguc¢i da sredstva Nacionalnog investicionog
plana preusmeri, tj. realocira Upravi za saradnju sa crkvama. Mislimo da nesto
temeljno u ovom drustvu nije u redu sa raspodelom novca, a to se najbolje vidi
kada se uporedi vozni park ispred PatrijarSije i stanje, recimo, komunalne
infrastrukture na lokalnim zajednicama ili, recimo, stanje zdravstvenih ustanova
u lokalnim zajednicama. Gradani to mogu vrlo lako da vide.

Konacno, Vlada je u obrazlozenju odbila ovaj amandman navode¢i
da se radi o sredstvima namenjenim ranije preuzetim obavezama, verovatno po
ve¢ zapocetim projektima. Onda moram da pitam — da li to znaci da smo mi ve¢
sredstva namenjena razvoju infrastrukture usmerili u razvoj crkvene imovine.
Hvala.

(Vladimir Pukanovi¢: Poslovnik.)

PREDSEDNIK: Ja mogu po amandmanu da vam dam re¢. Ne moze
povreda Poslovnika.

(Vladimir Dukanovi¢: Onda po amandmanu.)

Mozete da diskutujete po amandmanu. Izvolite.

VLADIMIR DUKANOVIC: Hvala, uvazena predsedavajuéa. Vrlo
¢u kratko. Ne bih nikada reagovao, zaista, ali ako ¢emo amandman da
obrazlazemo na takav nacin da se vreda crkva i nasa verska osecanja, to je zaista
skandal.

Malopre ste morali ¢ak i da reagujete. Covek je izvredao kompletno
naSe svestenstvo i zao mu je §to novac ide da se negde napravi crkva. Izvinite, ja
sam jako radostan §to ¢e se na primer uloziti u Hram Svetog Save, zato §to ¢emo
imati jedan takav velelepni objekat 1 zato §to ¢e svako do¢i to da poseti. Mislim



da je to nesto $to je u interesu ove drzave. A ovako vredati crkvu i ovako vredati
uopSte naSe sveStenstvo, to je zaista sramotno i skandal i zamolio bih vas da
ubuduce reagujete. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala. Ja ne mogu...

Cekajte, ¢ekajte, daéu vam re¢. Samo polako, da odgovorim, posto
sam i ja prozvana.

Znaci, ja ne Zelim da reagujem svaki put, treba da se cuju stavovi
svih poslanika. Ako poslanik Vladimir Puri¢ na taj nacin diskutuje o tome, to
treba da se Cuje u javnosti. Nije dobro da ja sve to cenzuriSem i prekidam.

Izvolite, replika.

VLADIMIR DURIC: Hvala.

Ja, naravno, nemam nista protiv sveStenstva. KrSten sam, vernik
sam, bio sam na viSe krsnih slava nego na sopstvenim rodendanima, to mogu
slobodno da kazem.

Niko nije uvredio sveStenstvo. Spomenuo sam vozni park ispred
PatrijarSije. Nemam nisSta protiv da svestena lica voze automobile kakve god Zele,
ali samo smatram da je gradanima prece opremanje domova zdravlja na nivou
lokalnih zajednica i lokalne infrastrukture.

Amandmanom na c¢lan 8. takode smo predlozili da se odredena
sredstva namenjena Upravi za saradnju sa crkvama realociraju, obrazlazem zasto
ne vredam svestena lica, dakle, predlozili smo da se deo sredstava realocira u
opremanje domova zdravlja na nivou lokalnih samouprava, a da nismo dirali
administrativna sredstva namenjena Upravi za saradnju sa crkvama i doprinose
za socijalno osiguranje.

Samo smo predlozili da i crkva shvati u kakvoj se teskoj
ekonomskoj situaciji nalazimo, da se suzdrzi od svojih projekata neko vreme,
dok ne opremimo domove zdravlja i ostale zdravstvene ustanove na nivou
lokalnih zajednica. Ja sam siguran da, uvazeni sveStenici, razumeju u kakvoj se
teskoj situaciji nalaze gradani i da ne vide problem u ovakvom predlogu. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala vama.

Na c¢lan 25. amandman su zajedno podneli poslanici Gordana
Comié, Aleksandra Jerkov i Bal$a BoZzovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov. Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, predsednice.

Amandman se odnosi na poslednji stav ovog ¢lana gde se kao
investitor javljaju i crkve i verske zajednice. Mi smo nekoliko puta javno isticali
da smatramo da crkva ne treba da se javlja kao investitor, posebno ne kada su u
pitanju objekti koji nisu namenjeni za versku upotrebu, s obzirom na to da je
poznato da crkva gradi objekte koji imaju komercijalnu namenu. To su razli¢iti
turisticki objekti 1 tako dalje.

Postavlja se pitanje kakvi su to objekti koji se 11 godina ne
zavrSavaju, zaSto se ne zavrSavaju, da li postoji ikakva prilika da oni budu
zavrSeni? Zbog toga predlazemo da se ovaj stav ovog ¢lana briSe, ako ne i ceo



Clan, zato Sto zaista i vi treba da sagledate da li ti objekti, koji 11 godina ne mogu
da se zavrSe, uopste i treba da se zavrSe. Ocigledno da postoje nekakvi malo
ozbiljniji problemi od toga da se iz godine u godinu, u godinu, u godinu, stalno
pojavljuje isti ¢lan u svakom budZetu koji usvajamo ili ipak treba nesto da
promenimo, jer tu nesto malo ozbiljnije nije u redu.

PREDSEDNIK: Hvala.

Duzna sam samo da kazem da sam obecala poslaniku Marku
Durisi¢u ako sam spomenula njegovo prezime da ¢u dati repliku. Spomenula sam
njegovo prezime. On je rekao da nece replicirati. Izvolite.

MARKO PURISIC: Hvala, predsednice.

Necu, naravno, diskusija je zavrSena i ne¢u da koristim to vreme,
ali sam samo hteo da se ustanovi da sam imao pravo. Hvala.

PREDSEDNIK: Posteno je da priznam ako sam napravila gresku.
Jesam, napravila sam gresku. Izvinjavam se ja vama.

Na ¢lan 25. amandman je podneo DuSan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 25. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 25. amandman su zajedno podneli Dejan Sulki¢, Gorica
Gaji¢ 1 Milan Lapcevi¢.

Na c¢lan 26. amandmane u istovetnom tekstu podneli su Zoran
Krasi¢, Natasa Jovanovi¢ i zajedno Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢ i Nenad
Konstantinovic.

Re¢ ima narodni poslanik Natasa Jovanovi¢. Izvolite.

NATASA SP. JOVANOVIC: Gospodo Gojkovié, da nastavim ovu
pri¢u o NIP-u.

Dakle, Dinki¢ 1 DS, a vi nastavljate tim putem, gospodo
naprednjaci, koristili su projekte iz NIP-a da bi se slikali u kampanjama, otvarali
Skole, vrtice, puteve, a to je bio ogroman izvor korupcije. Do dana danasnjeg
nemamo izvestaj, to je neko malopre ovde pomenuo, kako su koriS¢ena ta
sredstva, ko je 1 koliko uzeo za sebe i1 na koji nacin su dodeljivana.

Imamo slucaj, gospodo Gojkovié, posto ste vi predsednik Odbora
za kulturu 1 informisanje, arandelovackog ,,Starog zdanja®, i vi znate, a verujem i
neki poslanici u sali, da je to objekat od nacionalnog znacaja i ta sredstva iz NIP-
a koja su bila opredeljena za ,,Staro zdanje* u Arandelovcu, nazalost, koristila su
samo za malo krpljenje krova. Sada je poniStena privatizacija, to propada, kao i
mnogi zapoceti projekti koji su sluzili za politi¢ku promociju.

Mi moramo, a to ¢emo Ciniti mi srpski radikali, na$§ kandidat za
predsednika, koji je, verujem, i buduéi predsednik Srbije, i ako budemo imali
parlamentarne vanredne izbore, svuda i na svakom mestu da govorimo
gradanima Srbije da nije posao politiara da se na takav nacin bave privredom.
Budite sposobni, dovedite strane investitore koji nece uzimati novac iz budzeta
Srbije, ve¢ po uzore na zemlje Evroazijske unije i Kine, koju sam ve¢ pomenula,



napravite industrijske parkove, aktivirajte slobodne zone. Usvojili smo zakon jo$
2007. godine. Zaposlite ljude i prave i1 velike svetske kompanije, ako ste
sposobni, za radna mesta koja ¢e biti pristojno placena. Otvorite takve fabrike
ovde u Srbiji. Lako je Jeremicu i njemu slicnima, koji ide, i placen je, ko zna
kuda po svetu kamce pare...

(Predsednik: Hvala.)

Evo zavrSavam, ali u€inite i vi to, a ne kao stopama prethodnika,
Dinki¢a, Tadica, Jeremi¢a i ostalih da radite i da tako upropascujete srpsku
privredu. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 26. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 26. amandman su podneli Marko DPurisi¢ 1 Zdravko
Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO PURISIC: Clan 26. se i dalje bavi razradom na koji na¢in
¢e se dalje trositi sredstva Nacionalnog investicionog plana.

Mi smo u ovom clanu imali intervenciju da se jednom godiSnje
dostavlja Narodnoj skupstini izvesStaj o sprovodenju projekata Nacionalnog
investicionog plana. Znaci, ono $§to sam govorio i kod prethodnog amandmana i
Sta je na$ problem sa ovim ¢lanovima jeste to §to narodni poslanici ne znaju o
kojim projektima se radi, koliko je joS potrebno sredstava i vremena da se oni
zavrse, ko su odgovorne osobe §to se ti poslovi ne zavrSavaju, evo ve¢ 11 godina
kako su zapoceti. To nisu bili ne znam kakvi projekti koji nisu mogli da se zavrSe
u dve, tri, Cetiri godine. Uglavnom su bili mali projekti na puno mesta. Neko ¢e
reci zato da bi se neko slikao za izbore. Bila je ideja da se taj novac kapilarno
rasporedi po celoj Srbiji kako bi gradani Srbije brzo videli neke rezultate.
Ocigledno je da se u nekim projektima to nije desilo.

Da li je bilo zloupotrebe? Sigurno. Sa tolikim budzetom sigurno je
bilo nekih zloupotreba. Ne vidim nijedan problem da o tome razgovaramo i da
vidimo ko je odgovoran za to. Najgore je ono $to se deSava sada, da se stalno
bivsi optuzuju da su lopovi, da su ovo ili ono uradili, a da nema nikakvog dokaza
za takve tvrdnje. Sve se vodi u politickoj areni, optuzujemo jedni druge za jednu
ili drugu stvar, a niko nema dokaze za takve stvari.

Zato vas molim da prihvatite ovaj amandman. Ne vidim $ta je
sporno. Vi spominjete neku uredbu po kojoj se Skupstina izvestava. Ne izveStava
se po toj uredbi, odmah da vam kazem. Ja nikad nisam video taj izveStaj. Ne
znam gde se on izgubi i da li stvarno postoji.

(Predsedavajuci: Privodite kraju, gospodine Purisicu.)

Ne vidim §ta je problem da se jednom godiSnje dostavi izvestaj
Skupstini o realizaciji programa iz Nacionalnog investicionog plana.

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Zahvaljujem.

Moje je da vas opomenem kad je dva minuta.



Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 27. amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
narodni poslanici Mom¢ilo Mandi¢ i Milorad Mir¢i¢ i zajedno narodni poslanici
Marko DPurisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i
Zdravko Stankovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Marko PurisSi¢.

MARKO PURISIC: Za razliku od onog prethodnog dela budzeta
gde ima puno brojeva ovde nema mnogo brojeva ali ima puno reci, konfuznih
recenica iz kojih ne moZete da shvatite Sta je namera. A $ta je namera? Ovaj ¢lan
28. govori o koriS¢enju sredstava za realizaciju projektnog investicionog
odrzavanja i upravljanja nepokretnostima. Umesto da nama Vlada zajedno sa
budzetom dostavi taj plan 1 kaze — u narednih godinu dana, koliko traje budzet,
drzava ¢e investirati u ovo, ovo 1 ovo, sa ovoliko sredstava, nesto ¢e se zavrSavati
duze ili krace, Vlada ovim ostavlja moguénost da sama odlucuje, u nekom
neodredenom periodu vremena, na koji ¢e se nacin troSiti sredstva vezana za
investiciono odrzavanje koje treba da se utvrdi na predlog Republicke direkcije
za imovinu Republike Srbije.

Smatramo da ovako ne treba da se radi. Ako ho¢emo da imamo
transparentan budzet, da znaju 1 poslanici i gradani na koji nacin se troSe sredstva
svih gradana Republike Srbije, onda je normalno da u budzetu sve ove stavke
budu jasno iskazane. Da zajedno sa budzetom, kao Sto ¢emo usvajati i planove
Republickog fonda za zdravstveno osiguranje, Penzionog fonda, ne znam ni ja,
Puteva Srbije i drugih vecih korisnika budzetskih sredstava, bude i ovaj plan za
koriS¢enje i realizaciju projekata 1 da znamo Sta je to, da onda kada dode kraj
godine vidimo S§ta je od toga zavrSeno, $ta nije zavrSeno, ko je bio odgovoran za
neke poslove koji su zavrSeni pa da tu osobu pohvalimo, a onoga koji nije da
smenimo. To je odgovorno ponaSanje prema parama gradana Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 27. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovic¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 27. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 27. amandman je podnela narodni poslanik dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik dr Ana Stevanovi¢. Izvolite.

ANA STEVANOVIC: Hvala vam.

Amandmanom predlazem poseban akt, odnosno da se na internet
prezentaciji Vlade Republike Srbije, Republicke direkcije za imovinu Republike
Srbije i internet prezentaciji podnosioca predmeta inicijative objavljuju sredstva



za realizaciju projekata investicionog odrzavanja i upravljanja nepokretnosti, kao
i predlog Republicke direkcije za imovinu Republike Srbije i inicijative ostalih
direktnih korisnika budzetskih sredstava.

U obrazlozenju, mog odbijenog amandmana, Vlada navodi da se
poseban akt kojim se ureduje raspored i koriSéenje sredstava za realizaciju
projekta investicionog odrzavanja i upravljanja nepokretnostima objavljuje u
Sluzbenom glasniku Republike Srbije, ¢ime je, kako navodi predlagac, ispunjen
uslov transparentnosti trosenja budzetskih sredstava.

Raspitala sam se i tiraz Sluzbenom glasniku Republike Srbije iznosi
4.200 primeraka. Dakle, ovako mali tiraz treba da obezbedi transparentnost. Da li
predlaga¢ zaista misli da je ovaj broj primeraka dovoljan kako bi sva
zainteresovana javnost i svi gradani imali uvid u troSenje sredstava?
Objavljivanje u ,,Sluzbenom glasniku® je prevazideno, potpuno nedovoljno i
nikako ne moze da ispunjava uslov transparentnosti. Zahvaljujem se.

PREDSEDAVAJUCTI: Da li jos neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 28. amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
narodni poslanici Vjerica Radeta i Milorad Mir¢i¢ i zajedno narodni poslanici
Marko DPurisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i
Zdravko Stankovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Onome ko je pisao predlog ovog ¢lana 28.
garantovano je Vuci¢ u poverenju Sapnuo da ¢e ipak biti parlamentarni izbori, jer
je ovaj Clan zaista onako priprema za otvaranje kojekakvih popravki i dorada,
sredivanja toaleta, dvorisSta, fasada i tako dalje, zato S$to ¢e to biti na inicijativu
funkcionera u ¢ijem razdelu je ovo predvideno i direktora Republicke direkcije
za imovinu.

Dakle, dusu dalo za predizbornu kampanju, ali mi naravno nemamo
pojma §ta je to. Konkretno, ni u kojim delovima Srbije, ni koji objekti, ni koje su
to investicije, niSta, to je sve drzavna tajna ili tajna jednog ¢oveka, pa ¢emo onda
u kampanyji da se zadivljujemo S§ta se to uradilo ili §ta se priprema za rad.

Ali u obrazlozenju odbijanja amandmana, ovde otkrivam nesto
interesantno, $to u ¢lanu 28. i nema, da se deo ovoga odnosi na investicije koje
odreduje Ministarstvo spoljnih poslova, kao 1 ostali direktni budzetski korisnici u
zavisnosti od utvrdenog stanja predmetnih objekata i tako dalje. Interesantno mi
je ovo Ministarstvo spoljnih poslova, pa se pitam i pitam predstavnike Vlade — da
li se ovo odnosi na objekte koji su u vlasnistvu Republike Srbije po belom svetu?
Sta je sa objektima gde smo bili vlasnici? Kako su prodavani, na koji naéin,
koliko para je Srbija dobila, koja je uloga, pod navodnicima, ,,poStenog* Vuka
Jeremica u proslosti bila u svemu tome?

(Predsedavajuci: Privodite kraju, koleginice Radeta.)

Sta kaze$? Pa da zavr$im re¢enicu.

Dakle, molim ministre, ako imaju odgovore na ova pitanja. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Nisam vas ja prekidao, samo sam rekao da
privodite kraju, nista viSe.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO DURISIC: Ovaj ¢lan 28. povezan je sa ¢lanom 27, ali ja
nikako ne mogu da shvatim obrazlozenje za neprihvatanje amandmana koje je
isto za ove Clanove, jer se u ¢lanu 28. nigde ne spominje ni ministar spoljnih
poslova, ni investiciono odrzavanje objekata u inostranstvu.

Mogu da razumem da je Ministarstvo finansija, koje je,
pretpostavljam, pripremalo ove odgovore, imalo malo vremena, pa je mozda
napravilo gresku. Jer, nikakve veze nema ovo S$to piSe u obrazlozenju za
neprihvatanje amandman ni sa sadrzajem amandmana, ni sa sadrzajem c¢lana. Ali
mogu da razumem gresku, jer je i Ministarstvo imalo malo vremena, kao §to smo
i mi imali jo§ manje vremena. Znam da smo mi napravili neke greske. Verujem
da je ovo greSka Ministarstva finansija, ali bi bilo lepo da se to kaze.

Problem sa ovim ¢lanovima je nedovoljna transparentnost. To $to
se zajedno sa budzetom ne usvaja taj program investicionog odrzavanja, da mi
tatno vidimo koliko ¢e sredstava i za koje namene biti potroSeno, a ne sada,
ocigledno u kampanji koja nam sledi — to ¢e se otvarati gradilista, za krecenja,
menjanja prozora, ne znam ni ja ¢ega joS i, ja verujem, kao Sto rece gospoda
Radeta, koleginica, da treba da se daju odgovori na pitanja na koji nacin su u
proslosti trosena sredstva. Verujem da je zato Vuk Jeremi¢ tako ekspresno dobio
poziv da koliko sutra ode u policiju i prijavi se i, ne znam, tamo podeli sve ono
Sto zna, pa ako ga ve¢ tuzilac bude pitao — Sta je to bilo vezano za obnavljanje
zgrade u inostranstvu, verujem da ¢e dati odgovor.

(Predsedavajuci: Privodite kraju, kolega Purisicu.)

Ali dobro je Sto drzava tako brzo sada, vidim, reaguje, zato
oCekujem da ¢e i premijer vrlo brzo biti pozvan da kaze koji su to kompletni
idioti koji su tada organizovali ruSenje...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na clan 28. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 29. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Zoran
Krasi¢ i Ljiljana Mihajilovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic¢.

ZORAN KRASIC: Pre nekoliko meseci Ustavni sud Republike
Srbije je utvrdio da, ¢ini mi se, dva Clana, iz dva zakona koja se ticu sudija i
sudova, nisu u skladu sa Ustavom i zakonom, odnosno sa Ustavom. To se u
sustini tiCe mnogo manje znacajnog pitanja, operativno vrlo znacajnog za
funkcionisanje pravosuda, ali, eto, Ustavni sud je odlucio.



Kada bi Ustavni sud pogledao ¢lan 29. ovog predloga zakona,
verovatno bi se izjasnio i rekao — zakonom o budzetu Republike Srbije ne mogu
da se resavaju ove stvari koje se tiCu organizacije i, ako se moze reci,
finansijskog poslovanja Visokog saveta sudstva. Doduse, mozda i ne bi to rekao
s obzirom na to da ¢e uskoro da se proberu nove sudije. Verovatno ¢e ponovo da
se izaberu one stare koje su rekle da je Briselski sporazum politicki pamflet, a ne
pravni akt, jer ne proizvodi pravno dejstvo i nikoga ne obavezuje da se postuje,
tako da je to sve moguce.

Znaci, u omnibus zakonu imamo sve i svasta, pa posle ovoga, vama
uopste nisu potrebni ovi drugi propisi, jer se od 9. do 40. ¢lana nalaze norme iz
podzakonskih akata, norme iz nekih zakona, a i imaginacije na temu kako da
izigramo neki zakon, a sve se pravda sa finansijskom stabilnosc¢u i vrlo teSkom
situacijom u kojoj se Srbija nalazi.

Predlazem da usvojite ove naSe amandmane i da svedete Zakon o
budzetu Republike Srbije na ono Sto bi rekle komsije — prora¢un. Samo proracun.
Vise cifarski, nego tekstualni.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 29. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Ideja amandmana je da se promeni pocetak ¢lana 29. koji kaze:
,Predsednik Visokog saveta sudstva nadlezan je za davanje naloga za prenos
sredstava“ i tako dalje, a da piSe — da je Visoki savet sudstva nadlezan za to, a ne
predsednik Visokog saveta.

I ovo je moj pokusaj da nosioce najvisSih funkcija rasteretim
obaveze koja im ne treba. LakSe bez samara, lakSe bez obaveza, koje su inace
diskutabilne i daju jedan veliki nivo odokativnosti.

U odgovoru na amandman kaze: ,,Amandman se ne prihvata iz
razloga Sto je ¢lanom 6. stav 2. Zakona o Visokom savetu sudstva propisano da
predsednik Vrhovnog saveta sudstva predstavlja Savet, rukovodi njegovim
radom i vrsi druge poslove u skladu sa zakonom®...

Ovo je argument za moj predlog? Ovo je, kako je definisan poloZzaj
predsednika Visokog saveta, argument za moj predlog? Da Visoki savet po
budzetu dobije ovla$¢enje da deli sredstva, a onda ¢e predsednik tog saveta, u
okviru svojih nadleznosti, po Zakonu o Visokom savetu sudstva, da odredi da li
¢e to raditi on, napravi¢e neku normativu kad moze, kad ne moze, moze to da
prebaci sekretaru, moze da ovlasti neko peto lice. Predlogom u amandmanu koji
sam dao, ponavljam, kao i u slu¢aju ministara, rasterecuju se pojedinci
cezaristiCkih ovlaséenja, a samim tim 1 rizika da pogreSe, ili, jo§ gore, da



namerno urade nesto loSe, i da se to stavi u sistem da institucije budu nadlezne za
nesto, a onaj ko trenutno vodi tu instituciju, po zakonu koji definiSe posao te
institucije, preuzima svoj deo odgovornosti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li joS neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 29. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Gordana Comi¢, Aleksandra Jerkov, Bal$a BoZovié, Maja Videnovi¢, Dusan
Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢, Tomislav Zigmanov, Natasa Vuckovi¢ 1 Vesna
Marjanovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 29. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 29. amandman je podnela narodni poslanik dr Ana
Stevanovic.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik dr Ana Stevanovic.

ANA STEVANOVIC: Hvala, predsedavajudi.

Predlozila sam da se svi nalozi dati od strane predsednika Visokog
saveta sudstva za prenos sredstava koja se ostvare po osnovu naplate sudskih
taksi obavezno objavljuju na mesecnom nivou i to najkasnije do desetog u
mesecu za prethodni mesec, na internet prezentaciji Ministarstva pravde i
Visokog saveta sudstva.

U obrazlozenju se navodi da je Zakonom o budzetskom sistemu,
Uredbom o budzetskom ra¢unovodstvu i Pravilnikom o nacinu pripreme,
sastavljanja i podnoSenja finansijskih izveStaja korisnika budZzetskih sredstava,
korisnika sredstava organizacija za obavezno socijalno osiguranje i budzetskih
fondova, propisan nacin i rokovi za podnoSenje finansijskih izveStaja za sve
budzetske korisnike, pa i Visokog saveta sudstva, tako da predlaga¢ smatra da
nema osnova da se ovim zakonom samo za jedan organ propisuju drugaciji
rokovi 1 nacini izveStavanja.

Dalje se kaze, citiram: ,,Pravosudni organi ukljuceni su u Sistem
izvrSenja budzeta, tako da je njihovo poslovanje, kao i poslovanje direktnih
budzetskih korisnika vrlo vidljivo u sistemu.

Pitam predlagaca, kojom je to metodologijom moguce ustanoviti
pojam ,,vrlo vidljivo*“? Da pojasnim, u obrazlozenju se prvo kaze da se ne moze
ustanoviti obaveza za jedan organ, a ja ustanovljavam istu obavezu za sve. Ako
se drzi tog stava — da ne mozete da ustanovite obavezu, zaSto u drugoj recenici
obrazloZenja amandmana predlagac sada objasnjava gde je propisana obaveza, za
koju je prethodno Vlada kazala da ne moze da je ustanovi.

Dakle, ostaje potpuno nejasno da li predlaga¢ moze da je ustanovi,
ne moze da je ustanovi ili ona uopste ne postoji? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Da i jos$ neko zeli rec?

Po amandmanu, narodni poslanik Sasa Radulovié.

Imate jedan minut.

SASA RADULOVIC: Potpuna transparentnost i transparentnost su
klju¢ni za borbu protiv korupcije. Oni su klju¢ni za uvodenje reda, oni su klju¢ni
za to da mozemo da vidimo kako se tro$i novac poreskih obveznika, koliko
efikasno radi drzavna uprava u svim mogucéim oblastima, koliko dobro i
domacinski se ponasa?

Potpuna transparentnost treba da se odnosi na sve drzavne organe,
da svi objavljuju, svakog meseca za prethodni mesec, i koliko je novca
potroSeno, i kome je ta¢no otiSao novac, znaci spisak pravnih i fizi¢kih lica koji
su dobili novac. Ne zaposlenih, nego onih koji rade po ugovorima. Svi ugovori
moraju da budu objavljeni. To je jedini i najbolji nacin da spre¢imo korupciju,
koja izjeda budzet, izjeda javne finansije.

Znaci, i ovaj amandman, kao i mnogo drugih amandmana koje smo
podneli traze tu potpunu transparentnost i svaki od njih je Vlada odbila.
(Predsedavajuci: Privodite kraju.) Znaci, ne postoji nijedan razlog, zaSto ne bi
sve drzavne organe naterali da transparentno svakog meseca, za prethodni mesec,
objavljuju kako je svaki dinar iz budzeta potroSen i svaki otpor...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Raduloviéu.

Vasa poslanicka grupa nema vise vremena.

Da li jos neko zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Ivan Manojlovi¢. Izvolite.

IVAN MANOJLOVIC: Postovani gospodine predsedavajuéi, dame
1 gospodo narodni poslanici, uvazeni ministri, vrlo ¢u kratko o ovome.

Ovo je ve¢ ne znam koji po redu amandman gde se jedna politicka
partija ponasa, po svemu sudeci i po onome $to mozemo da zaklju¢imo ovde, kao
da ima tapiju i kao da je izmislila internet.

Od samog ulaska u Parlament, jedino je internet ono §to je njima
bitna stvar, internet, internet. Zaista, ako se nesto ne bi objavilo na internetu kao
da to ne postoji. I mozemo da razumemo, jer oni izgleda jedino na internetu
mogu da budu u nekoj veéini, na internetu mogu da pruze gradanima Srbije bolji
zivot, bolje uslove, ali bojim se da ¢e ipak, a na sre¢u gradana Srbije, sve na tom
internetu samo i da ostane. Hvala puno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

Nema te pravo, kolega Radulovi¢u. Nije spomenuo ni ime, ni
poslanicku klub, ni$ta. Nemojte, molim vas.

(Sasa Radulovi¢: Stranka je pomenuta.)

Nije, ni u jednom trenutku. Nije, ne.

Receno je — jedna poslanic¢ka grupa, a ne stranka, nije ¢ak ni ime
poslanicke grupe. Znate i sami koliko imamo puno poslanickih grupa.

(Sasa Radulovi¢: Meni je jasno na koga se odnosi.)



Meni nije jasno. Evo, meni nije jasno.

Rec¢ ima ministar dr Dusan Vujovi¢.

DUSAN VUJOVIC: Ja sam, liéno, veliki pristalica transparentnosti
1 saopStavanja svih podataka, ali u skladu sa svim zakonima koji vaze kod nas.

Prema tome, ne mozemo da saopStavamo podatke o pojedinacnim
transakcijama, ne mozemo da saopStavamo podatke koji nisu prosli odgovarajucu
proveru konzistentnosti, proveru revizije i odluke Vlade, ako se radi o podacima
o kojima je Vlada nadlezna da odlucuje, ne mozemo da trazimo neke stvari.

Sad ¢u vam citirati primere iz mog iskustva gde neki nezavisni
organi traze da se saopStavaju podaci koje je neko dobio na uvid po sluzbenoj
duznosti, a nema pravo da te podatke drzi i saopStava. Znaci, to je eklatantni
primer krSenja principa podataka. Nema pravo.

Milicioner ima pravo da vas legitimiSe, al' nema pravo da vase licne
podatke dalje deli.

Ono §to sam ja dobijao kao zahtev u Ministarstvu finansija je bilo
da Ministarstvo finansija daje uvid u dokumente koje je ono dobilo da po
sluzbenoj duznosti ocenjuje pitanja drzavne pomoc¢i, pitanja nekih mera, pitanja
nekih ugovora i tako dalje. Prema tome, takve primere moramo da izbegnemo.

Zato, ponavljam, sa punom odgovornosc¢u, da, pristalica sam pune
transparentnosti, punog izveStavanja. Radimo sve §to je u nasoj nadleznosti da
zavrsni racuni budu zavrSeni. Ocekujem da ¢emo vrlo skoro zavrsiti zavrsni
racun za 2015. godinu i o¢ekujem da ¢emo u svim elementima ovog budzeta koji
sada usvajamo to uraditi u narednoj godini.

Takode, prihvatam implicitne sugestije brojnih poslanika ovde, da
ovaj deo od clana 9. do kraja predstavlja rezultat, ¢ini mi se, nesredenog
navodenja pojedinih zakonskih reSenja 1 njihovog preciziranja da bismo
obezbedili sve neophodne strane za izvrSenje budzeta.

(Predsedavajuci: Privodite kraju, gospodine ministre.)

Potpuno je na mestu sugestija da se to resi zakonima kojima te
oblasti prirodno pripadaju i kada to budemo imali sredeno onda ¢emo sledece
godine, nadam se, moc¢i da kazemo — u ¢lanu 9. slede¢i zakoni reguliSu izvrSenje
budzeta, i samo da navedemo nazive tih zakona i da ne moramo da ponavljamo
Sve ove stvar.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine ministre.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

Nemate gospodine Radulovi¢u nikakvo pravo na rec.

(Sasa Radulovi¢: Nemojte da Citam stav 104.)

Hajde, procitajte mi stav 104.

SASA RADULOVIC: Stav 104. vam kaze: ,, Ako se narodni
poslanik®, a odnosi se i na govornika, ,,u svom izlaganju na sednici Narodne
skupstine uvredljivo izrazi o narodnom poslaniku koji nije ¢lan iste poslanicke
grupe, navodeci njegovo ime i prezime ili funkciju, odnosno pogresno protumaci



njegovo izlaganje, narodni poslanik na koga se izlaganje odnosi ima pravo na
repliku.*

I to Sto vi odlucujete kao predsedavajuci o tome da li ¢e neko dobiti
repliku ili ne, ne znaci da mozete da odluc¢ite kako vam padne na pamet.
Znaci, ako je ovo tacno, a tacno je, i u slucaju prvog obracanja poslanika SNS i u
slu¢aju ministra, dozvolite jednu normalnu diskusiju i poStovanje Poslovnika.

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Raduloviéu, stvar je u tome §to je
ministar izneo neke ¢injenice, nije on vas pogresno protumacio, i na izvestan
nacin ¢ak i izrazio slaganje sa vasim amandmanom.

Sad mi nije jasno S$ta ste vi pogresno protumaceni.

(Sasa Radulovi¢: Sto se toliko upinjete da spredite dva minuta
razgovora? )

Na c¢lan 30. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Aleksandra Belaci¢ i Milorad Mir¢i¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 30. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Sli¢an je razlog kao i na moj prethodni
amandman, s tim Sto se ovde radi o Drzavnom vecu tuzilaca. Amandmanom
trazim da Drzavno vece tuzilaca bude odgovorno za transfere sredstava i sve te
druge stvari.

Opet u obrazlozenju imam odgovor da je po ¢lanu 6. stav 2. Zakona
o Drzavnom vecu tuzilaca propisano da predsednik Drzavnog veca predstavlja
Drzavno vece, rukovodi njegovim radom i vrSi druge poslove u skladu sa
zakonom. Upravo to i predlazem, gospodine ministre sa saradnicima. Upravo to i
predlazem, da se na osnovu tog zakona promeni ovaj stav, da Drzavno vece ima
tu odgovornost, a u skladu sa Zakonom o Drzavnom vecu odgovornost ¢e u
okviru svoje nadleznosti preuzeti ili predsednik ili neko drugi.

Time, jo§ jednom, pokuSavam da zastitim od greske, namerne ili
nenamerne, koja je posledica znanja ili neznanja ili previSe znanja. Ume nekad da
se preuci, da se prave gresSke koje su nedopustive.

Mi smo pre neki dan imali primer da jedan visoki rukovodilac kaze
da nismo ratovali 17 godina i da je to rekord. Taj visoki rukovodilac nema
pojma. Nismo mi ratovali i po 45 godina. Prema tome, kazite Vuci¢ Aleksandru
da 17 godina bez rata nije rekord.

PREDSEDAVAJUCIL: Ne vidim kakve to veze ima sa vaSim
amandmanom.

Da li jos neko zeli rec? (Da.)

Rec¢ ima ministarka Nela Kuburovi¢.

NELA KUBUROVIC: Zahvaljujem.

Samo da razjasnim. Zakon o budzetu ne utvrduje nadleznosti VSS,
ni Drzavnog veca tuzilaca zato Sto je to ve¢ propisano i Zakonom o VSS, i



Zakonom o Drzavnom vecu tuzilaca, i Zakonom o uredenju sudova i Zakonom o
javnim tuzilastvima, gde upravo propisuju zasto su nadlezni ovi organi kada je u
pitanju raspodela sredstava iz budzeta. I Zakon o sudskim taksama upravo, koji
se pominje ovde, govori koji je to deo sudskih taksi koji se raspodeljuje na plate
zaposlenih u sudovima i tuzilastvima, a Zakon o budzetu u ovom delu samo
propisuje proceduru na koji nain se ta sredstva preraspodeljuju i ko je
odgovoran.

Znaci, Zakon o budZetu ne ustanovljava nadleznosti ovih organa
koje su ve¢ ustanovljene drugim zakonima.

(Zoran Zivkovié: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate pravo na repliku.

(Zoran Zivkovi¢: Kako? Ministarka je mislila na mene.)

Mozda i jeste mislila na vas, ali nije niSta loSe rekla o vama.

Na c¢lan 30. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Gordana Comi¢, Aleksandra Jerkov, Balsa BoZovié, Maja Videnovi¢, Dusan
Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢, Tomislav Zigmanov, Natasa Vuckovi¢ 1 Vesna
Marjanovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 30. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 31. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sreto
Peri¢ i Milorad Mirc¢i¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 31. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni poslanik Goran Cirié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni poslanik Radoslav

cen e

Da li neko zeli rec? (Da.)

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, gospodine predsedavajudi.

Vrlo konkretan amandman, predlazem povecanje finansijskih
sredstava lokalnoj samoupravi. Vi ste, kao najgora Vlada u istoriji Srbije, samo u
ovoj godini lokalnim samoupravama oduzeli 5.000.000.000 dinara. Srpska
napredna stranka je, za pet godina svoje bahate, korumpirane vladavine, lokalnim
samoupravama oduzela 50.000.000.000 dinara. I odatle vama taj lazni suficit o
kome vi pricate, dok gradani sa druge strane gladuju.

Meni je Zao $to i vasi poslanici koji dolaze sa lokala, kao gospodin
Markovi¢, na primer, u hodnicima govore da je ovo skandal $to se ti¢e lokalnih
samouprava, a ovde moraju da dignu ruku ili da zvone kada vi pritisnete to



zvonce. To ne treba da bude uloga narodnih poslanika. A na Sta ste doveli
lokalne samouprave, ¢ak i one u kojima vi vladate, govori podatak da u Kraljevu
kao najbolju investiciju vi otvarate semafor, dok sa druge strane na Vozdovcu, vi
kao napredni, otvarate peSaCki prelaz. Pa Sta ¢e nam sada biti, otvaranje
konzerve? Hoce 1i to biti uspeSan projekat Aleksandra Vucica i...(Iskljucen
mikrofon.)

vas?!)

PRV

PRV

podsetim da ste vi u vaSem amandmanu trazili da se uveca iznos za vasu opStinu
Smederevsku Palanku, a da se oduzme iznos od grada Novog Sada. E sada,
obrazlozite u preostalih 35 sekundi zasto trazite da se umanji Novom Sadu, to bi
voleli Novosadani da Cuju, Sta zeli Demokratska stranka, i zasto da se uveca ...

Dacu vam rec. Izvolite, jo§ 35 sekundi.

RADOSLAV MILOJICIC: Zato, gospodine Arsi¢u, $to Novi Sad
prednjaci u investicijama. Jedva sam ¢ekao da me to pitate, to jeste tema. Novi
Sad otvara nadstresnicu za bicikle. Gradonacelnik Novog Sada, $to je jo$
sramnije, uz prisustvo generala Vojske Srbije, ministre Dordevicu, otvara kapiju.
Pa, da 1i je svakog jutra kada izade iz spavace sobe i to otvaranje nove
investicije? To je sramota za gradane Srbije. Sramota!

(Igor Beci¢: Poslovnik!)

PREDSEDAVAJUCTI: Po Poslovniku, re¢ ima Igor Be¢i¢.

IGOR BECIC: Clan 107, dostojanstvo Narodne skupstine.

Ja ne razumem da ¢ovek koji je unistio svoju lokalnu samoupravu,
koji je svoje poslovanje preveo na fudbalski klub, koji, kao i Demokratska
stranka koja je za sve ove godine unistila sve §to je mogla da unisti, proziva
gradonacelnika Novog Sada koji otvara radna mesta, koji je otvorio hiljade
radnih mesta u Novom Sadu, koji je sproveo investicije u Novom Sadu. Pa kako
vas nije sramota?

Ja vas molim, predsedavajuci, da zastitite dostojanstvo Narodne
skupstine, da ne dozvolite da ljudi na ovakav nacin blate ljude koji rade u
interesu svojih gradana i za podizanje kvaliteta Zivota svojih gradana.

PREDSEDNIK: Recite, gospodine Becicu, je 1' bila povreda
Poslovnika, ¢lan 107?

(Igor Beci¢: Jeste, bila je povreda Poslovnika, i ne trazim da se
Skupstina izjasni, jer ove lazi koje je prethodnik izrekao...)

Ne, nema potrebe, stvarno.

Znaci ne traZite.



Dajem pauzu od pet minuta, zato $to mislim da je uzavrela
atmosfera zato §to se nismo odmorili, nastavicemo, a i dosta sam u procesu

Polako samo.

Pet minuta pauza, nismo imali nijednu pauzu, mislim da je vreme.
Eto, posteno.

(Posle pauze — 19.30)

PREDSEDNIK: Hajde sad na replike.

Re¢ ima Vladimir Orlié.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodo predsednice.

Velika je Steta Sto neke stvari treba da objasnjavamo, iako su
razumnom ¢oveku potpuno jasne. Velika je Steta Sto to moramo da radimo samo
zato $to neki ljudi uporno pokusavaju da prigrabe malo paznje za sebe. Ali to je
mozda i najmanji problem, ljudi koji ovo gledaju sve vide i razumeju. Mozda je
ve¢i problem kada se to radi i sirovo i primitivno, i kada se doslovce ovde
urlikom privlaci paznja. To je mnogo veéi problem i to je nac¢elna napomena. Uc¢i
stara mudrost, dame i gospodo — galama nije ni pesma, ni dokaz. Ve¢ smo
razgovarali, neki nacini apsolutno nisu nacini kako se postaje dobar narodni
poslanik. Steta je to postoje ljudi koji uporno odbijaju da izvuku odredeni
zakljucak i u tom smeru.

Pominje se SNS i zamera se nama i naSim predstavnicima na
lokalnom nivou, na mnogim mestima, §to se postizu rezultati u smislu izgradnje
neke infrastrukture, $to se postizu rezultati u smislu uspostavljanja odredene
signalizacije, i to smo slusali danas. Sto se to sve, svaki takav rezultat, obelezava.
I zaista je ¢udno da neko osporava pravo da se bilo ¢iji trud primeti, da neko
osporava pravo da ¢e se neki ljudi, makar i simboli¢no, time $to ¢e se staviti do
znanja kroz prisustvo nadleznih ljudi iz lokalne zajednice, nagraditi, tako Sto ¢e
se re¢i — da, zajednici je ovo §to ste vi uspeli da izgradite, podignete, instalirate
vazno i hvala vam na tome.

A zaista je ¢udno da tako nesto dolazi upravo od strane onih koji su
se po svojim zajednicama odnosili na najbahatiji, najruzniji mogu¢i nacin,
ostavili ih u dugovima do guSe, a jedino $to im danas preostaje to je da nesto
nama spocitavaju. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala vam, poslanice.

Rec¢ ima Aleksandar Markovi¢.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Ovde je potpuno jasno da prethodni govornik nije imao $ta da
zameri Predlogu budZeta, da nije pricao o amandmanima, da nije pri¢ao o
Predlogu budzeta, ve¢ da je pricao o nekim neistinama, na nacin potpuno
neprikladan za Dom Narodne skupS$tine, da vreda ovde i ministre i nas kao
narodne poslanike. Ja znam da on nema $ta da kaze o Predlogu budzeta, jer njega
budzet ne interesuje, kada on ume samo da zloupotrebi budzet.



Njega ne interesuju mere Stednje, fiskalna konsolidacija, jer to on
ne ume da radi, on je navikao samo na bahatost i lopovluk. Njega ne zanima
odgovorna finansijska politika, jer je on primer upravo za neodgovornu politiku
koju je pokazao u svojoj opstini. Njega ne zanima kako da se zaustavi trend rasta
javnog duga, jer on jedino Sto zna jeste da pravi dug i da zaduzuje svoju opstinu.
Ostavio je tri milijarde duga, tri milijarde.

Jos jedna stvar, ne znam zaSto je spomenuo Novi Sad. Novi Sad je
ovih dana postao evropska prestonica kulture, dok je u njihovo vreme bio
prestonica evropske korupcije. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar Pordevic.

ZORAN DORDEVIC: Jedan lep dogadaj koji se desio u Novom
Sadu, a to je da jedna opstina i jedan grad brine o svojoj vojsci, ovde je prikazan
na jedan ruzan nacin, i umesto da to bude ponos i primer kako drugi treba da se
odnose prema svojoj vojsci pokazali su da neki drugi ne misle tako o svojoj
vojsci, da misle ruzno, a sve ono $to se njoj daje i Sto se donira predstavlja se na
jedan ruzan nacin i kazu da to u sustini ne bi trebalo da se ¢ini.

Ironija je jo§ veca u tome Sto to radi neko ko je u svojoj opstini
dozvolio da propadne jedan vodovod, da cena vode bude skupa, da se u ime toga
mozda i zarad toga, §to mozda u opstini i nema vode, kupuje i deli pivo umesto te
vode i da se jo$ pritom nenamenski trosi.

(Radoslav Milojici¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Nemojte, vi ste izazvali repliku, izvredali ste, da
ne idemo dalje.

Nemojte. Dobro, najjeftinija, najskuplja, nije vazno.

Na ¢lan 32. amandman je podneo Zoran Zivkovié. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Ovi amandmani i ovaj moj, neéu da
optuzujem za to kolege koje su podnele slicne amandmane, ali mogu da lice na
lokalpatriotske amandmane, pa ajmo sad malo za Palanku, malo za Nis§, malo za
Kragujevac, malo za ne znam koji drugi i to, naravno, nije cilj. Cilj je, bar sa
moje strane, siguran sam da i kolege imaju tu ambiciju, da ukazemo na potpunu
neravnopravnost opstina i gradova u odnosu na novac koji im je dodeljen po
ovom osnovu. Kaze se da postoje nekakvi kriterijumi, nisam video kakvi su, ali
po kojim kriterijumima, recimo, Leskovac moze da dobije skoro za 30% vise
nenamenskih transfera od Nisa? Po ¢emu? Manji je, beda je i u NiSu i u
Leskovcu, ne znam koji to moze da bude razlog. Ili, kako Novi Pazar moze da
dobije, uz sve uvazavanje stanovnika Novog Pazara, politickih institucija, to nije
tema, ali to je grad koji je za sto i neSto hiljada stanovnika manji od NiSa, a
dobija samo za 70 miliona manje? Leskovac je upola manji od NiSa, dakle,
dobija 300.000.000 vise.

Bilo bi dobro da nam ministar da objasnjenje koji su to kriterijumi
koji su doveli do toga da imamo ove odokativne cifre koje su kao izvlacenje
lotoa, pa $ta ispadne — ispadne. Ili tu postoji neki liéni animozitet ili neka licna



simpatija prema nekom gradu, da li je zbog tazbine, da li je zbog prve ljubavi, da
li je ne znam zbog Cega, rezultata na izborima, ali, generalno, ovde ne postoji
sistem.

(Zoran Zivkovié¢: Hvala, ministre, na odgovoru.)

PREDSEDNIK: Na ¢lan 32. amandman je podneo Veroljub
Stevanovic.

VEROLjUB STEVANOVIC: U obrazlozenju koje je dato ili koje
ste dali, gospodine ministre, odbijaju¢i moj amandman, izmedu ostalog, rekli ste
da ste rasporeduju¢i ova sredstva nenamenskog transfera u svemu postovali
kriterijume koji se nalaze u zakonu kojim se ureduje finansiranje lokalne
samouprave. Ja kazem da to nije ba$ tako.

Dozvolite da postoje i neki koji se malo razumeju u te kriterijume,
koji su malo to ¢itali, koje to zanima i koji razumeju i $ta je tu ujednacavanje kao
kriterijum, i $ta je to kompenzacija, i Sta je to solidarnost, i §ta je to funkcionalni
deo 1 $ta je to opsti deo i, dakle, ako to razumeju, moraju da kazu da tu nesto ne
Stima. Ako je to sve u redu, kako vi kazete, vrlo dobronamerno ovo pri¢am,
naravno, onda kako da objasnim slucaj Trstenika i Kragujevca? Trstenik je pet
puta manji po broju stanovnika i po povrsini, tu su negde po razvoju, Kragujevac
je pao dosta, pa su tu negde, a ima 40.000.000 veéa sredstva u ovom delu.
Kraljevo, neuporedivo manji grad od Kragujevca, ima gotovo dvostruko veca
sredstva. Kni¢, nerazvijena susedna opstina, samo 50% manja, a gotovo deset
puta je manji od Kragujevca.

U isto vreme, grad Novi Sad, i to ¢u pokusati ja da objasnim, zasto,
nemajuci, naravno, nista protiv Novog Sada, najrazvijeniji grad u Srbiji, veliki
grad, koji ima dvostruko viSe stanovnika od Kragujevca i negde 50-60 hiljada
viSe od NiSa, Novi Sad ima sredstva u visini od 918.000.000, Ni§ 663.000.000,
Kragujevac 426.000.000...

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Vreme, zahvaljujem.

VEROLjUB STEVANOVIC: Evo, samo re¢enica.

Trazio sam da se Novom Sadu skine 100.000.000, da Kragujevac
dobije 80. 000.000...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Stevanoviéu.

Na ¢lan 32. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Slavisa Risti¢, dr Sanda Raskovi¢ Ivi¢ i Porde Vukadinovié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovic¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 32. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na c¢lan 33. amandman su zajedno podneli narodni poslanici dr
Sanda Raskovi¢ Ivi¢, Slavisa Risti¢ 1 Porde Vukadinovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 33. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 33. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 34. amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
narodni poslanici Vjerica Radeta i Milorad Mir¢i¢ i1 zajedno narodni poslanici
Marko Purisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i
Zdravko Stankovi¢.

Rec ima najpre narodna poslanica Vjerica Radeta. Izvolite.

VIJERICA RADETA: U clanu 34. Predloga zakona predviden je
iznos od 100.000.000 evra, na predlog ministarstva nadleznog za poslove
finansija, a radi nastupanja, eventualno, ili otklanjanja posledica vanrednih
okolnosti koje mogu da ugroze zivot i zdravlje ljudi ili da prouzrokuju Stetu i
tako dalje. Kada je ovo na dnevnom redu i u pitanju, opet nam nedostaje izvestaj
o troSenju sredstava vezano za one poplave koje su se desile u Srbiji pre, vec, tri
godine.

Nije stanje onako kako se predstavljalo u medijima i dan- danas u
Krupnju imamo nezavrSenih objekata, imamo kuca koje nisu popravljene, iako su
zaista bile oSte¢ene u poplavama. Jednostavno, nikako da dodemo do ovog.
Govorite svi o transparentnosti, ali nikako da dodemo do toga da stvarno jednom
kazemo — evo, ljudi, ovo je ovako, ovo je kostalo ovoliko, dobili smo ovoliko
para, ovoliko kredita, ovaj nam dao, onaj nam poklonio, onaj nam pozajmio.

Dakle, nemamo nista konkretno na osnovu ¢ega bismo mogli da
zaklju¢ujemo da cete vi i ova predvidena sredstva, ne daj boze da zatrebaju ta
sredstva, ali mi moramo da znamo kako su potroSena ona koja su takode ne daj
boze, nazalost, bila potrebna i1 koje nismo imali. I onda se naravno postavlja
pitanje u ovom kontekstu, kome to smeta pomo¢ Ruske Federacije, njihovog
ministarstva za spoljne poslove i dan-danas se to provla¢i kroz medije 1 kod
pojedinih politi¢ara i tako dalje. Dakle, fali nam viSe informacija i podataka da
bismo rekli da vam verujemo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Radeta.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢. Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem predsedavajuéi, u ¢lanu 34.
vi predvidate mogucénost daljeg zaduZivanja u slucaju vanrednih situacija. To je
nedopustivo i predlazemo da se ovaj €lan briSe, upravo zbog nivoa javnog duga
koji ste vi napravili za prethodne Cetiri godine, ili pet, vase vladavine. Vi, u
stvari, niSta drugo niste ni radili, nego ste se zaduzivali, uzimali kredite, a
paralelno sa time uzimali i sredstva gradanima Srbije.



Dakle, za pet godina, odnosno cetiri godine vase vladavine, zaduzili
ste gradane Srbije za 10.000.000.000 evra, to su podaci Ministarstva finansija.
Pri tome ste za svega 100.000.000 evra podigli BDP. Dakle, sve Vlade, od 2001.
do 2012, u proseku su godisnje za 2.500.000.000 evra podizale nivo BDP-a, a
svega za 100.000.000 javnog duga.

Vi ste uradili nesto nemoguce 1 podigli javni dug za 74% i
sada predvidate u ovom c¢lanu moguénost i daljeg zaduzivanja, Sto je
nedopustivo, pa makar to bilo i vanredne situacije. U budzetu je imalo toliko
pozicija gde je to moglo da se predvidi, ¢ak ste podigli i tekucu budzetsku
rezervu. Prema tome, mi smatramo da ovaj ¢lan treba izbrisati i ne dopustiti dalje
zaduzenje, jer smo govorili o tome da niste predvideli sredstva ni u Ministarstvu
unutra$njih poslova za prevenciju mogucih posledica usled vanrednih situacija.

Paralelno sa time, imamo situaciju da ljudi koji su zaposleni u
Sektoru za vanredne situacije rade uz pomo¢ Stapa i kanapa, a Strajkuje nam
vojska, evo Strajkuje i policija, najavili su Strajk, u zdravstvu, u prosveti
katastrofalna situacija, penzionerima smo uzeli, svima smo oduzeli i dalje
predvidamo zaduzivanja.

Dakle, nedopustivo je podizati javni dug i zato predlazemo da se
ovaj Clan obrise, jer gradani Srbije dovoljno duguju, dovoljno ste ih zaduzili sa
preko 24.000.000.000.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima, najpre po amandmanu, predstavnik predlagaca ministar dr
Dusan Vujovié. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Razumem vasu zabrinutost, ali ovo nije
zaduZenje, ovo je pravo da se zaduzi za slucaj koji ne bih Zeleo da se nikada
dogodi. Znaci, ovo je za slu€aj prirodnih katastrofa, i prakti¢no, ovo se zove
osiguranje, a ne dug.

Mi ¢emo ovo zameniti ¢im se pojave instrumenti. Jedan od njih
nudi Svetska banka, gde se pri minimalnoj ceni angazuju sredstva koja mogu da
se aktiviraju za sluCaj prirodnih katastrofa. Znaci, za slucaj, ne daj boze,
zemljotresa, velikih poplava i tako dalje. Setite se kako je bilo 2014. godine,
pritekli su nam u pomo¢ mnogi i u svim zemljama gde se to dogodilo o¢ekuju da
se nakon toga, pouceni tim iskustvom, definiSu neki programi koji ovo
objasnjavaju. Sto kaZe neko, ovo ¢e biti svima jasno, kad se dogodi ovakva
situacija onda ¢e sigurno Ministarstvo u sadejstvu sa Parlamentom ovo pokrenuti,
a onda do¢i po Zakonu o javnom dugu i to naknadno verifikovati u Parlamentu.
Poenta je u tome da je ovo osiguranje od katastrofalnih posledica da bi se to
sprecilo 1 predupredilo.

Svetska banka ima instrument, imaju drugi instrument koji se zove
Osiguranje za slu¢aj katastrofalnih dogadaja i on ima sli¢nost, samo $to on ide do
150.000.000, procenjuju da bi za nas bilo adekvatno i po nekoj minimalnoj
interkalarnoj stopi da se ta sredstva drze angaZovana i raspoloziva za slucaj
nepogoda, odnosno prirodnih katastrofa. Hvala lepo.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre.

Na ¢lan 34. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 34. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 34. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 35. Amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
narodni poslanici Zoran Krasi i Dubravko Boji¢ i zajedno narodni poslanici
Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢ i Nenada Konstantinovic.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Vlada kaZe: ,,Amandman se ne prihvata iz
razloga Sto predlozenom odredbom Vlada reguliSe da ukoliko dode do smanjenja
prihoda po osnovu doprinosa za obavezno socijalno osiguranje, upravni odbori
mogu svojim odlukama da prilagode rashode tako smanjenom obliku prihoda,
osim za rashode za socijalno osiguranje i na taj nacin obezbeduju redovne isplate
odredenih prava iz socijalnog osiguranja.*

Pa, valjda u svim naSim propisima koji reguliSu obavezno
osiguranje postoje odredbe koje definiSu i situaciju kada se pojavi manjak
prihoda. Postoji nesto §to je i zakonska odredba na bazi jedne ustavne norme gde
je drzava garant svim organizacijama obaveznog socijalnog osiguranja. Pa, u
Zakonu o budzetu definisali ste i te transfere do odredenog iznosa. Pa cete
sigurno u okviru i rezerve biti u moguénosti da eventualno i ta sredstva koristite.
Pa, u krajnjem slucaju, ako je hitno i da se eventualno dode i do nekog
zaduzivanja na tu temu. Ali ne, ovde je poruka sledec¢a — nisu vazni drugi zakoni,
vazan je Zakon o budzetskom sistemu, sve Sto radimo, radi¢emo na osnovu tog
zakona.

I naravno, nama sledi period intenzivnog donoSenja prevedenih
hrvatskih zakona koji treba da dokazu da smo na dobrom putu ka EU. To je ta
brzina. NiSta se nije promenilo. Ko ima 126 moze da ugradi $ta god hoce u bilo
koji propis, a §to bi rekao prethodnik Porda Mili¢evi¢a, Radovan Bozovi¢, kada
imam 70 glasova i zemlju ¢u da proglasim da je...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢. Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Predlazem brisanje ovog ¢lana 35. jer on u stvari obesmisljava
budzet, jer on zapravo kaze da ukoliko se ostvare manji prihodi od organizacija
za obavezno socijalno osiguranje u tekucoj godini da ¢e njihovi upravni odbori
smanjiti izdatke za socijalna davanja. To znaci, da mi otprilike planiramo budzet
1 sada mozZe biti ostvaren u planiranom iznosu manje ili vise.

Ono §to je ozbiljan problem jeste nacin i kriterijum dodele socijalne
pomo¢i 1 da li on prepoznaje sve one grupe socijalno ugrozenih stanovnika u



Republici Srbiji. Vi danas imate bezbroj slucajeva, i to mozete videti u medijima,
da se razli¢ite fondacije i mediji organizuju da pomognu porodicama koje nemaju
reSeno stambeno pitanje ili onima koji su na bilo koji drugi nacin ugrozeni, a
imaju petoro, Sestoro, sedmoro, osmoro ili viSe dece, ili bilo koji drugi vid
socijalne ugrozenosti. To nije sistemski reSeno u budzetu. To nije sistemski
reSeno zakonima i zato se ta prava danas tesko i ostvaruju.

Sa druge strane imate situaciju da se u odredenim centrima za
socijalni rad zloupotrebljava to pravo. Pa, imate situaciju da se u gradu Krusevcu
koji ima 130.000 stanovnika, zapravo nesto manje, a Trstenik 43.000 stanovnika,
u Trsteniku imate svega 700 korisnika socijalne pomoc¢i, a u Krusevcu imate
7.500, dakle, deset puta viSe zato Sto se to zloupotrebljava u predizbornim
kampanjama i $to se kroz razna davanja, kroz centar za socijalni radi ljudi teraju
da podrze odredenu politicku opciju, i to je realnost sa terena.

Prema tome, ne sme se ni dozvoliti da se proizvoljno opredeljuju
sredstva i da se pretpostavlja da moze do¢i dotle da odredene socijalno ugrozene
kategorije ne mogu ostvariti svoja prava, jer ¢e ih biti sve viSe, jer ih ostavljate
bez posla, jer su primanja u Srbiji nedovoljna...

PREDSEDAVAJUCI: Vreme. Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Dorde Komlenski, po amandmanu.

DORDE KOMLENSKI: Pa normalno da ovaj amandman ne treba
prihvatiti, jer je istina apsolutno suprotna od svega ovoga éto je uvaieni kolega
kategorljama stanovniStva 1 zaista je stvarno postalo degutantno slusati vise
ovakve komentare k0]1 su potpuno neprlmerem a ono §to je naJvasze i potpuno
neutemeljeni u Cinjenicama i u onome S§to je ovaj budzet, a i praksa i rad
Republicke vlade pokazuju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar dr Vujovié.

DUSAN VUJOVIC: Samo nekoliko &injenica.

Kolega Vulin je u nekoliko navrata rekao da se sredstva fondova
pune dinamikom koja je bolja od plana, da se sredstva koja iz budzeta po
dogovoru transferiSemo smanjuju kao rezultat boljih performansi, a prava se
definiSu onim S§to definiSemo godiSnjim planom i PIO fonda i svih drugih
fondova. A, ovde piSe da ukoliko se dogodi situacija, i o¢ekujemo za slucaj
necega §to ne mozemo da predvidimo, da ti fondovi ne ostvaruju i da to §to njima
fali prevazilazi ono §to je planirano u budzetu, mi kazemo — morate da stegnete
troskove, ali u poslednjem delu recenice, osim za rashode na socijalno
osiguranje.

Mi iskljucujemo, to se stiti, ali kazemo — ne mozete da nastavite da
troSite pare u drugim stvarima, ako ste zapoceli neke investicije ili neke druge
troskove, to morate, ako udete u vanrednu situaciju, to morate da skreSete.
Potpuno normalno ponasanje svakog fonda. Ovde samo to obelodanjujemo, ali
iskljucujuci sredstva za socijalno osiguranje. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Vujovicu.



Na ¢lan 35. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢ i Zdravko Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢.

MARKO PURISIC: Sustina ovog amandmana je da probamo jo$
jednom da navedemo Vladu da iskljuci, odnosno da ukljuci zaposlene, konkretno
kroz ovaj amandman, u lokalnoj samoupravi, §to smo pokusali kroz nekoliko
amandmana za promenu politike prema zaposlenima u drzavnim organima kako
na nivou Republike, tako i u lokalnim samoupravama i autonomnoj pokrajini, da
oni posle dve godine od kada je najve¢em broju zaposlenih, znaci, onima koji
imaju vecu platu od 25.000 dinara smanjena plata za 10%, dakle, da uklju¢imo i
njih, nasim predlogom u ovom amandmanu, da im se vrati plata na onaj iznos od
pre dve godine.

Slusali smo ovde, iako to nije tacno, i od predsednika Vlade da su
sada manje-vise svim zaposlenima kroz povecanje prosle godine i povecanje koje
je predvideno za januar mesec sledece godine te plate iste, Sto je laz. Nikome nije
ista plata. Znaci, mozda su najblize toj plati doSli zaposleni u obrazovanju. Oni
¢e dobijati 99% plate koju su dobijali pre smanjenja. Ali, ako gledamo realne
troSkove rasta cena i ostalog Sto se deSavalo za dve godine, znaci, svi su na
gubitku.

Nismo dobili odgovor zaSto su zaposleni u drzavnoj upravi toliko
nebitni 1 kako ¢emo da se borimo za efikasniji rad drzavnih organa, za manju
korupciju 1 druge stvari.

I na kraju, nekoliko re¢i po ovom amandmanu. Ovaj na$
amandman, nazalost, trebalo je Vlada da odbije, jer ovo §to sam ja govorio
vezano je za ¢lan 36, a mi smo ovde pogresili i stavili smo ¢lan 35. Ja sam sve
ovo govorio zato §to ne mogu da govorim na ¢lan 36, ali je to i Vlada morala da
konstatuje. Ako smo mi bili brzi u Zelji da reagujemo, pogresili smo, ja to umem
da priznam, onda je i Vlada morala da kaze — pogresili ste, a ne da polemisSe sa
nama u obrazloZenju za odbijanje amandmana.

PREDSEDAVAJUCI: Vreme. Zahvaljujem.

(Marko Durisi¢: Ja imam jo$ minut i po.)

Po amandmanu ste zeleli da govorite?

(Marko Durisi¢: Po onom prethodnom.)

Nisam shvatio da Zelite po amandmanu. Dao bih vam re¢ svakako.

Na c¢lan 35. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 36. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Natasa
Jovanovi¢ i Milorad Mir¢i¢.

Re¢ ima narodna poslanica Natasa Jovanovic.

NATASA SP. JOVANOVIC: Gospodine ministre, ovaj amandman
se odnosi na raspodelu sredstava jedinicama lokalne samouprave za isplatu plata
i, takode, a 1 vi ste rekli da ¢e to ubuduce biti drugacije regulisano, taj nacin



isplate je sadrzan u drugim prate¢im zakonima, zato smo i trazili da se ¢lan 36.
brise.

Medutim, ono na $ta ja zelim da ukazem jeste da do danasnjeg dana
nije donet zakon o platnim razredima, odnosno ustanovljen platni razred od,
recimo, jedan do tri za nivo lokalne samouprave i za drzavnu upravu. Moram
samo da vam kazem za period kada je SRS bila na vlasti u opstini Zemun, mi
smo odlukom SO 1997. godine doneli takvu odluku i to je sada, da vam to
priblizim, u rasponu kao kada bi neko imao najnizu platu 50.000, 100.000 i
150.000. To je jedini nacin da se ustanovi visina zarade, kako bi ljudi mogli
pristojno koliko-toliko da zive od svog rada.

Ali mi imamo drugi problem, ogromnu prezaduzenost mnogih
jedinica lokalne samouprave, nemoguc¢nost da mnogobrojna javna preduzeca
funkcioniSu, pa tako, kao $to je slucaj u Kragujevcu, Preduzece za izgradnju
grada Kragujevca, nazalost, posle toliko godina postojanja je pred gasenjem, jer
ne moze viSe da podnese teret dugovanja koje je nasledeno i koje se gomilalo, ali
1 ne samo tu, nego i u mnogim drugim gradovima, gde takve, u pravom smislu
reci, sa najboljim stru¢njacima koje jedan grad i jedinica lokalne samouprave
imaju — ljudi ¢e ostati bez posla, a oni treba da budu nosioci razvoja i da ucine
sve kako bi taj grad imao nove investicije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Jovanovié.

Na ¢lan 36. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav
Aleksi€.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

MIROSLAV ALEKSIC: Dakle, u okviru &lana 36. dajete
mogucénost da lokalne samouprave mogu da planiraju uvecanje plata zaposlenih u
ustanovama socijalne zastite, predskolskim ustanovama i ustanovama kulture.

S obzirom na to da ovo nije obavezno, ve¢ zavisi od toga da li ¢e
neka opStina imati sredstva da podigne zaradu ili ne, ja predlazem da se ovi
iznosi uvecaju i to: za zaposlene u ustanovama socijalne zastite na 10%, a
predskolske ustanove za 10%. Dakle, one opsStine i oni gradovi koji se
domacinski ponaSaju, koji imaju uslova da podignu zarade svojim zaposlenima u
lokalnoj samoupravi smatram da im treba dati moguénost da to i ucine, da
ostvare zadovoljenje barem tih sluzbenika koji rade te jako vazne poslove, a da
ne govorim o tome koliko je vazan posao i u predskolskim ustanovama i u
ustanovama socijalne zastite.

Naravno, to treba da prati povecanje zarada i u drugim sektorima,
ali to nije vezano za ovaj €lan. Zato mi smatramo da ovaj amandman treba
prihvatiti, jer postoji jako veliki broj opstina i gradova koji nece biti u stanju da
isprate ovo povecanje i to predstavlja jedan ozbiljan problem u sistemu ovog
predlozenog ¢lana zakona.

Dakle, ono §to je bio trend u svim prethodnim godinama vaSe
vladavine u zadnje Cetiri godine, konacno se sada daje mogu¢nost da se mrdne sa
mrtve tacke. Ja ne bih voleo sada da govorim o tome da je to u cilju predizborne



kampanje za izbore koji su najavljeni za 9. aprila, i predsednicki i parlamentarni,
ali ¢u vas podsetiti da kad su neki drugi davali moguénost da se poveca, tada ste
vi govorili, predstavnici danasnje vlasti, kako je to predizborno povecanje
penzija, plata itd. Dakle, na$i radnici da nemaju kredite i kartice ne bi mogli da
sastave kraj sa krajem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 36. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Gordana Comi¢, Aleksandra Jerkov, Balsa BoZovié, Maja Videnovi¢, Dusan
Petrovi¢, Veroljub Stevanovi¢, Tomislav Zigmanov, Natasa Vuckovi¢ 1 Vesna
Marjanovi¢.

Da li se neko javlja za rec? (Ne.)

Na ¢lan 36. amandman je podneo narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢. Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Znadi, jedan iz serije onih amandmana
kojima pokuSavam da rasteretim odgovornosti nosioce nekih funkcija za nesto za
Sta ne bi trebalo da budu odgovorni.

Naime, ovde se trazi, ponovo je pitanje uskra¢ivanja sredstava kroz
transfer, daje se mogu¢nost ministru za poslove finansija da ukine transfere za
one opstine koje ili nisu planirale ili ne isplac¢uju plate zaposlenih, mozemo da ih
... Znaci, opet je ideja da ministar svojom odlukom, bez bitnih kriterijuma,
donese odluku da se jedan deo sredstava opstina i gradova uskrati tim lokalnim
samoupravama. Moje pitanje je — zaSto je to posao ministra? Kaze, to je
efikasnost, to ¢e da dovede u red, imamo DRI, imamo poresku inspekciju, valjda
imamo jo$, imamo finansijsku policiju, imamo MUP, imamo sindikate u
lokalnim samouprava koji mogu oko toga da prave galamu, zaSto bi to radio
ministar? To je po istom rezonu po kojem su pravljeni oni iznosi transfera za
lokalne samouprave. Malopre sam pitao ministra, pitam ga ponovo — po kojim
kriterijumima i po kom sistemu je to napravljeno?

I konacno, posto je ovo poslednji moj amandman, mislim da ¢e
posle ove rasprave i mislim da se ministar slozio najve¢im delom sa tim da ima
puno greSaka u ovom budzetu, da je on mogao da bude bolje napravljen, da je
bilo vremena da se napravi bolje, da je bilo vremena da ranije dode u
parlamentarnu proceduru i da mi imamo kvalitetnije amandmane od ovih koje
smo sada imali. Petnaesti decembar je rok za usvajanje, koliko znam, danas je jo$
daleko od toga. Znaci, bilo je sedam, osam dana viSe da zavr§Simo ovaj posao
kako dolikuje ozbiljnom parlamentu.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 36. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 37. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulki¢, Gorica Gaji¢ i Milan Lap&evié.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na ¢lan 37. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko
Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO DURISIC: Clan 37. govori o tome da su direktni korisnici
budzetskih sredstava duzni da ministarstvu nadleznom za poslove finansija
dostavljaju meseCne izveStaje o realizaciji projekata i programa koji se
finansiraju iz Primanja od inostranih zaduzivanja.

Ono $to smo mi trazili je da se u ovom ¢lanu doda stav 3. koji kaze:
»Vlada izveStava najmanje jednom godiSnje Narodnu skupStinu o realizaciji
obracunskih naloga iz stavova 1. 1 2. ovog ¢lana.” Ne mogu potpuno da razumem
obrazlozenje za neprihvatanje koje kaze da se ne prihvata zato Sto ce
Ministarstvo finansija u redovnim mesecnim izvesStajima obuhvatati i transakcije
definisane ovim ¢lanom.

U redu je Sto ¢ete vi da obuhvatite i te izveStaje, ali mi ho¢emo da
Skupstina dobije te izvestaje. Mi ih ne dobijamo. Ne, pa vi tvrdite da ih ima u
Parlamentu. Ja nisam uspeo da ih nadem. Da ih ima u e-parlamentu, mogli ste da
napiSete — ima u e-parlamentu, niste pratili na ¢asu. Ali, o¢igledno, to nije slucaj.
Mi imamo problem sa kontrolom troSenja budzetskih sredstava, sa stalnim
kasnjenjem slanja zavr§nog racuna svake godine, sa Cinjenicom da se zavrsni
racun Republike Srbije nije raspravljao nikada u Parlamentu i nije se usvajao
Parlamentu.

Ministar nam je u toku ove rasprave rekao — evo, spremili smo
zavrsni racun za 2015, bi¢e do kraja godine. Problem je §to Zakon o budzetskom
sistemu nalaze da je taj rok 15. jun. Znaci, zakon. Ne valja taj zakon, promenite
ga. Sledeca rasprava je rasprava o Zakonu o budzetskom sistemu. Mogla je tamo
Vlada da interveniSe. Kaze, rok za dostavljanje zavrSnog racuna, ne znam ni ja,
31. decembar, pa da ne krSimo zakon, da makar mi uvedemo red. Ali oCigledno
nema namere da se uvede red, da se poStuju svi zakoni, da se iskreno pristupi
transparentnosti u radu i da se pomogne da Skupstina ostvari svoju kontrolnu
ulogu koju ima po Ustavu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCIL: Re¢ ima narodna poslanik Aleksandra
Tomic¢. Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: Uvazeni predsedavajuéi, postovani
ministre, kolege poslanici, zarad istine, treba re¢i da je Odbor za budzet i
finansije 1 javnu potro$nju u pro§lom sazivu formirao pododbor koji se bavio
izveStajima DRI po institucijama, ali ono na ¢emu se insistiralo, i dalje ¢e se
raditi u ovom sazivu, to je da za svaki zavrSni racun, znaci, izvestaj koji se
odnosi na realizaciju budzeta, prvo bude odradena revizija od strane DRI, a zatim
u saradnji i sa Ministarstvom finansija i sa DRI, znaci, o takvim izveStajima
raspravlja Odbor.

Nasa intencija je da zajednicki svi vr§imo nadzornu ulogu, onu koju
ima Parlament. Jednostavno, kada se budu usaglasili standardi, o kojima je



govorio gospodin Vujovi¢, zajedno sa DRI 1 jedinstveno izasli pred Odbor u
Narodnu skupstinu, pred sve poslanike tada ¢e, na kraju krajeva, moéi svi da
prisustvuju takvim sednicama, odnosno javnim slusanjima, i mislim da ¢e to biti
u interesu svih nas. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 37. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 37. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 38. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 39. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 39. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 39. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 40. amandman je podnela narodni poslanik Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 40. amandman je podneo narodni poslanik Bosko
Obradovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovi¢.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani predsedavajuéi, moram pred
vama i pred svim kolegama narodnim poslanicima, kao i kompletnom javnoscu
Srbije da priznam da je ovo moj omiljeni amandman. Razlog za to je $to mi ovde
predlazemo da nakon svakog tromesecnog utroSka budzetskih sredstava
Ministarstvo finansija organizuje otvorenu televizijsku debatu na Prvom
programu RTS-a na temu — utro§ka budzeta za prethodni period, uz obavezu da
na televizijsku debatu pozove sve predstavnike poslanic¢kih grupa iz aktuelnog
saziva Narodne skupstine Republike Srbije.

E, ovo je amandman koji je simbol demokratije u Srbiji. Ja sam
siguran da ¢e predstavnici vladajuce vecine da ga podrze iz razloga Sto nemaju
Sta da kriju. Nakon svaka tri meseca troSenja narodnih para, ministar finansija, na
Gelu sa svojim timom, mojim uvaZenim zemljacima gospodom Cojbasié i
gospodinom Mijailovi¢em, doci ¢e na RTS, do¢i ¢emo svi mi iz svih poslanickih
grupa u ovom sazivu Narodne skupStine i zajedno debatovati kako se troSe
narodne pare.



Ako Ministarstvo finansija i vlast nemaju Sta da kriju, onda oni
nemaju razloga da ne podrze ovaj amandman. Naravno, Vlada je odgovorila da
se Ministarstvo finansija ne bavi organizacijom emisija na RTS, ali se
Ministarstvo finansija bavi placanjem iz budzeta aktivnosti RTS-a. Dakle, RTS
bi, kada ve¢ dotiramo iz budzeta njen rad, mogla makar Cetiri puta godiSnje da
organizuje debatu o nacinu troSenja narodnih para iz budzeta. To bi valjda bila
elementarna stvar da gradani konacno dobiju na Javnom medijskom servisu
moguénost suceljavanja vlasti i opozicije po ovom klju¢nom pitanju koje
interesuje svakog gradanina Srbije — kako Vlada tro$i nase pare?

Dakle, gospodine Vujovi¢u, da sam na vaSem mestu, ja bih ustao i
rekao — svaka Cast opoziciji, pravi amandman, sa najve¢im zadovoljstvom ¢u
do¢i da ispri¢am narodu kako troSim svaki dinar iz budzeta.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Obradoviéu.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Tomi¢. Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: Uvazeni predsedavajuéi, postovani
ministre, kolege poslanici, od realizacije budzeta i izveStaja ne treba praviti
pozori$nu predstavu. Znaci, Skupstina Srbije ima svoju takozvanu kontrolnu ili
nadzornu ulogu. To se sve desava na Odboru ili kroz javno slusanje u Narodnoj
skupstini Republike Srbije, gde su prisutni novinari RTS-a, ali ne samo te
televizije i tog radija, ve¢ svih medija da ne bi dosli u situaciju kako mi u stvari
favorizujemo drzavne medije.

I na kraju krajeva, na takvim sednicama treba postavljati pitanja
krajnje otvoreno svima, pa i kako se troSe sredstva od gradana Srbije za
finansiranje RTS-a, i to je sasvim prihvatljivo i normalno da pitamo sve
budzetske korisnike, ali je zato mesto gde se o tome prica upravo ovaj dom. Ne
treba, jednostavno, ulogu Narodne skupStine prebacivati na neke televizijske
emisije. I ono §to ste dobili kao odgovor za ovaj amandman je potpuno, u stvari
je odgovor zbog koga ne treba prihvatiti ovakvo resenje, ali slazemo se da tako
nesto treba u buduénosti da bude praksa ovde u Skupstini. Hvala.

( Bosko Obradovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemate osnova za repliku, koleginica se
slozila sa onim §to ste vi govorili, koliko sam ja shvatio. Nije u negativhom
kontekstu govorila o vasem izlaganju. Zahvaljujem.

(Bosko Obradovi¢: Znaci, glasatemo za amandman.)

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Vladimir Pukanovié.
Izvolite.

VLADIMIR BUKANOVIC: Hvala.

Ovo je jako zanimljiv amandman, moram da priznam, po onom
principu zaludni popovi i jari¢e krste.

Znate, to vam je onaj sistem kad neko hoce da degradira instituciju
kao §to je Narodna skupstina Republike Srbije, inace gde jedino ministri dolaze
da odgovaraju ljudima koje je narod izabrao. Vi hocete, odnosno neko hoce da
organizuje cirkus na televiziji, da se vidi kako se trose pare. Pa po toj logici onda



bi iskljucivo trebalo predstavnici Ministarstva jedini da dodu i da predstave
gradanima na televiziji kako se trosi novac, a ne da vodite televizijske debate i da
pravite haos od toga. Prema tome, ovo je toliko glupo, da ja nemam reci, i zaista
svaka Cast Vladi §to je ovo odbila.

(Bosko Obradovi¢: Mislim da su se stekli uslovi za repliku.)

PREDSEDAVAJUCI: Pa nisu, verujte. Nije vas pomenuo.

(Bosko Obradovi¢: Nemogucée. Zamislite da ja vama kazem da
glupo vodite sednicu.)

Gospodin Pukanovi¢ je izneo svoj stav o sadrzaju amandmana, ali
pre svega govorio o obrazlozenju Vlade Republike Srbije.

Po amandmanu re¢ ima narodni poslanik Vladimir Marinkovi¢.
Izvolite.

VLADIMIR MARINKOVIC: Zahvaljujem, uvazeni
predsedavajuci.

Prvenstveno moram da kazem da po svim istrazivanjima, a
pogotovo po istrazivanju CRTE, dakle, organizacije koja se i bavi analizom
Parlamenta 1 otvorenosti Parlamenta, ali i nekih drugih medunarodnih
organizacija i institucija, na§ parlament spada u najotvorenije parlamente u
regionu jugoistotne Evrope, i da je rad ovog parlamenta veoma otvoren,
pogotovo u smislu kontrole rada izvrSne vlasti i rada Odbora za finansije, budzet
1 kontrolu troSenja javnih sredstava.

Samo ¢u napomenuti, da smo mi pre godinu i po dana sa
Westminster foundation usli u projekat formiranja Budzetske kancelarije, koja se
isto tako bavi kontrolom javnih finansija i izvrSenja, dakle, i realizacije budzeta.
Sve $to radimo u Parlamentu je otvoreno, svaki gradanin moZze da se zainteresuje,
da dode, da razgovara, kako sa ¢lanovima Odbora, sa ljudima koji rade u Odboru
kao administracija, sa ljudima koji su zaposleni u Budzetskoj kancelariji i da se
informiSe o svakom aspektu troSenja budzetskih sredstava. Kao neko ko je
predsednik 1 Pododbora za kontrolu i razmatranje izveStaja DRI, isto tako,
pozivam kolege one koje nisu ¢lanovi Odbora i koji su zainteresovani za rad i
saradnju sa DRI, kako bismo $to bolje i kvalitetnije kontrolisali rad drzavnih
institucija i budZzetskih korisnika, da nam se pridruze da zajedno radimo na
jednom od najvaznijih poslova u naSoj zemlji, a to je da dosegnemo jedan nivo
da se sredstava gradana Republike Srbije troSe na svrsishodan, i naravno
zakonski uredan nacin. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Marinkoviéu.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Marko PuriSi¢.

Gospodine Durisi¢u, vama je preostalo minut i 16 sekundi. Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

Mislim da je vazno da razgovaramo o ovom amandmanu i o tome
na koji nacin se gradani Srbije upoznaju sa troSenjem njihovog novca, ali i sa
razli¢itim pogledima na to, da li je to dobro ili nije dobro, da li mozZe bolje 1
sli¢no. Mislim da je ova debata, one koji su imali strpljenja da u prethodnih



Cetiri, pet dana prate ovu diskusiju, kada ona nije bila preterano zestoka i kada
smo se bavili budzetom, mogla da pokaze gradanima da ima razli¢itih politika i
razli¢itog videnja na koji naCin treba da se trosi novac gradana Srbije. Mislim da
bi ovaj predlog samo tome doprineo.

Ove price da ¢e nesto biti da ¢e da se formira, ne znam ni ja, odbor,
komisija, da ¢e da bude, od toga nema nista. Od toga nema nista.

(Aleksandra Tomi¢: Formiran je.)

Formira se ve¢ pet godina, i nikako da se formira. Do¢i ¢e onda
izbori, raspusti¢e Parlament, pa ¢emo Sest meseci da ¢ekamo da se formira novi
parlament, i onda ¢emo za godinu dana opet kada dode poslednji trenutak voditi
raspravu o budzetu za 2018. godinu, i, nazalost, gotovo sam siguran da ¢emo
voditi na isti nacin kao i ove godine, jer tako vodimo poslednjih pet godina.
Znaci, nema rasprave o programima, nema diskusije o tome koji su rezultati
troSenja novca.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Tomic.
Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: UvaZeni predsedavajuéi, zbog istine
treba re¢i da je formiran Pododbor i predsednik je gospodin kolega Marinkovic,
koji se javio i objasnio u stvari ¢ime se bavi Pododbor kada je u pitanju DRI, i
izvestaji svih institucija. Znaci, ¢lanovi svih stranaka su ¢lanovi tog pododbora 1
oni jednostavno pripremaju materijal za sednice Odbora, da zajedno sa
Revizorom razmatramo izvesStaj. Medu tim izveStajima imademo i izvestaj
Ministarstva finansija i, prakti¢no, izvestaj o realizaciji budzeta.

Prema tome, kada dodu te sednice na dnevni red, naravno, svi ¢e
biti obavesteni, sve stranke, svi poslanicki klubovi i prakti¢no sve ¢e biti javno
kao Sto je 1 do sada bilo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 41. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko
Stankovié.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO DURISIC: Ovaj amandman je trebalo da Predlog zakona
o budzetu upodobi sa Ustavom, koji kaze da zakoni stupaju na snagu ,,0osmog
dana po objavljivanju u Sluzbenom glasniku®. Ovo je ponovo jedan zakon koji
kaze ,narednog® dana po objavljivanju, iako ne mogu da razumem razlog, kao
§to ne mogu da razumem razloge 1 iz obrazloZenja Vlade za neprihvatanje ovog
amandmana.

Naime, evo, ovo je poslednji ¢lan zakona, mi ¢emo koliko sutra,
pretpostavljam, usvojiti ovaj zakon u Skupstini, bi¢e 10. decembar, znaci, ¢ak i
pre roka iz Zakona o budzetskom sistemu koji kaze da je 15. decembar poslednji
rok za usvajanje zakona. Znaci, to §to budzetska godina pocinje 1. januara 2017.
ne vidim kakve veze ima sa stupanjem na snagu ovog zakona. Znaci, insistiramo



na tome da se kod svakog zakona postuje Ustav i da ovaj zakon, posSto nema tih
razloga za hitnost, znaci bili su razlozi za hitnost u procesu donosenja, ali u
procesu stupanja na snagu stvarno ne vidim razloge za hitnost, jer ¢emo usvojiti
ovaj zakon u krajnjem zakonskom roku i svi budZzetski korisnici imac¢e dovoljno
vremena da se pripreme i da zapo¢nu budzetsku godinu u skladu sa zakonom i
budzetskim kalendarom.

Problem je §to Vlada ocigledno po inerciji piSe ove prelazne i
zavrsne odredbe i na svakom zakonu kaze — stupa odmah na snagu, i to je
problem, taj nemaran i neodgovoran odnos prema gradanima Republike Srbije i
korisnicima, u ovom slucaju, budzeta, koji treba da imaju dovoljno vremena da
se pripreme. I, imace.

Jeste, usvajani su budzeti i u prethodnom sazivu, i u nekim
prethodnim sazivima u roku kra¢em koji nije dozvoljavao stupanje na snagu
osam dana, po usvajanju, ali sada imamo tu mogu¢nost i stvarno ne vidim zasto
Vlada insistira da se ponovo ovaj rok skrati. Jer, kona¢no poStujemo Zakon o
budzetskom sistemu, usvajamo u roku i nema razloga za skracenje...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Purisiéu.

PoSto smo zavr$i pretres o amandmanima zakljuCujem pretres
predloga zakona u pojedinostima. Posto smo obavili pretres predloga zakona u
nacelu 1 u pojedinostima Narodna skupstina ¢e u danu za glasanje odlucivati o
Predlogu zakona u nacelu, pojedinostima i u celini.

Prelazimo na 5. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
IZMENAMA 1 DOPUNAMA ZAKONA O BUDzZETSKOM SISTEMU
(pojedinosti).

Primili ste amandmane na Predlog zakona podneli narodni
poslanici Sasa Radulovi¢, Milorad Mirci¢, Vjerica Radeta, Marko Durisi¢, Goran
Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢, Zdravko Stankovi¢, Dusan Pavlovi¢, Maja
Videnovi¢, Dejan Sulki¢, Gorica Gaji¢, Milan Lapcevi¢, Miroslav Aleksi¢, dr
Sanda Raskovi¢ Ivi¢, Goran Jesi¢, Vesna Marjanovi¢, Zoran Krasi¢ i mr Jasmina
Nikoli¢, kao i amandman Odbora za finansije, republicki budzet i1 kontrolu
troSenja javnih sredstava.

Primili ste izveStaj Odbora za finansije republicki budzet i kontrolu
troSenja javnih sredstava i Odbora za ustavna pitanja i zakonodavstvo, kao i
misljenje Vlade o podnetim amandmanima.

Posto je Narodna skupstina obavila nacelni pretres, saglasno ¢lanu
157. stav 3. Poslovnika Narodne skupstine, otvaram pretres Predloga zakona u
pojedinostima.

Na ¢lan 1. amandman je podneo narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Postovani gradani, dame i gospodo, ovo je
amandman na Zakon o budzetskom sistemu, koji trazi da se uvede potpuna
transparentnost.



Znaci, da se za sve direktne i indirektne korisnike budzeta za sve
firme koje su u direktnom ili indirektnom vlasni$tvu drzave propiSe obaveza da
svakog meseca za prethodni mesec objave ta¢no koliko su novca potrosili, da za
svaki dinar koji su potroS$ili objave tacno kom pravnom i fizickom licu je taj
novac dat, za koju uslugu, da se objave svi ugovori po kojima drzava trosi svaki
dinar i to ne samo za republicka javna preduzeca, za republicka ministarstva,
republicke ustanove, nego takode i za pokrajinske i za sve drzavne organe u
opsStinama, gradovima u celoj Srbiji.

Ne vidimo nijedan razlog zasto ovaj amandman ne bi bio
prihvacden, ako je Vlada zaista iskrena u pogledu potpune transparentnosti i
transparentnog vodenja javnih finansija, troSenja novca poreskih obveznika.

Naravno, amandman predvida da ako su neki podaci tajni, a oni
mogu biti tajni samo ako su tako propisani Ustavom ili nekim zakonom, onda se
oni ne objavljuju, tako da ne stoji bilo kakva primedba Vlade, kao, kako bi se
toboz objavljivali neki tajni podaci, zato Sto amandman to predvida, odnosno sve
ono $to je pokriveno zakonom i Ustavom, gde su podaci tajni, odnosno ne
objavljuju se, ne bi ni bili objavljivani.

Ovo je kljucni korak, ako bi uradili, za borbu protiv korupcije. Ako
Vlada ovo ne usvoji, odnosno ako vecina ne usvoji Pokret ,,Dosta je bilo*
pobedic¢e na izborima i ovo ¢e biti jedna od prvih stvari koje ¢emo uvesti. Za
svaki dinar u drzavi mora da se zna kako se trosi, mora da se objavi ugovor po
kome je taj novac potroSen i moramo da znamo tacno koliko novca ide kom
korisniku tih sredstava. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

Gospodine Risticevi¢u, vreme je preostalo vasem poslanicCkom
klubu 34 sekunde. Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovo
treba odbiti zbog nepismenosti, elementarne nepismenosti. Ne postoji Zakon o
,ouddzetskom* sistemu, ne postoji ,,autonomona‘“ pokrajna, kao $to je kolega
napisao, ne postoji ,,pokrajna‘, postoji pokrajina. Ja mislim da ¢e u nedostatku
vremena to, ovu nepismenost, moj kolega Orli¢ najbolje objasniti. Ovo treba
odbiti zbog elementarne nepismenosti mog kolege Rodnija. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku narodni poslanik Sasa
Radulovié. Izvolite.

SASA RADULOVIC: Ja se zahvaljujem poslaniku koji mi je
omogucio repliku sa par uvreda, pa da podvuc¢em ove stvari koje sam rekao.

Znaci, jedan problem kod svega ovoga je bio jako kratko vreme,
tako da su sluzbe koje su ovo sastavljale napravile par gresaka.

Medutim, bez obzira na to, kljucna stvar jeste da trazimo uvodenje
potpune transparentnosti. Znaci, za svaki dinar da se zna kako je potroSen, ne
vidim nijedno moguce obrazlozenje koje ¢e da kaze da drzava ne treba ovako da



se ponasa, da ne treba jasno i transparentno da objavljuje svojim gradanima kako
trosi taj novac.

Za sve stvari, koji su to tajni podaci koji bi mogli da nanesu Stetu,
recimo, drzavi ili nekome, za to moraju da postoje zakonska reSenja koja
proglasavaju takve podatke tajnim.

Znaci, ovo je jako vazna stvar. Drzava bi morala da se obaveze.
Takode, bilo bi dobro da se uvedu i kazne za sve one koji ne postuju ovaj zakon,
da svi koji rukovode drzavnim organima, a ne objavljuju svakog meseca za
prethodni mesec tacno koliko je novca potroSeno i ne objave sami sve ugovore
onda kada su potpisani.

To sto DRI proverava budzete, to Sto daju neke svoje izvestaje ne
zamenjuje ovo §to trazimo. TraZi se potpuna transparentnost. Pored toga trazi se
da se objavi tatan popis imovine, posebno od Direkcije za imovinu pa nadalje, da
tatno znamo kojom imovinom raspolaze Republika Srbija da bismo onda mogli
na osnovu toga da pratimo kako se ta imovina koristi, kome je data u zakup, pa
da onda ne bismo imali, recimo, pokusaje da se kroz Zakon o stanovanju provlaci
mogucénost za partijske kadrove da kupe stanove koje su dobili u zakup od drzave
budzasto, na 20 godina u dinarima bez kamate.

Trebalo bi taj zakon da dode u ponedeljak. Vide¢emo da li je ovaj
sramotan ¢lan povucen.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Pravo na repliku narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, da je
moj kolega manje tr¢kao po sali, da je manje mahao poslovnicima i jelovnicima,
transparentima, svakako bi shvatio da iskoristi pravo na repliku i otkloni svoju
elementarnu nepismenost. Mogao je makar re¢i — izvinite, ja sam upravljao sa 15
firmi, ja sam u isto vreme dobijao po milion i po evra mesecno, ja sam dobio 49
miliona, ja od imovine nemam nista. Pa zamislite kad bi drzavu vodio onaj ko sa
49 miliona nije napravio niSta. Pa ako za sebe nije napravio nista, Sta ¢e napraviti
za mene, Sta ¢e napraviti za gradane? Ko za sebe nije napravio niSta ne moze ni
za druge da napravi nesto.

Ja sam ocekivao da on otkloni ovu elementarnu nepismenost i da
kaze — dajte, ljudi, tamo, ispravite to, jer ja nikada nisam cuo za ,,zakon o
buddzetskom sistemu‘. Nisam ja ba$§ ekonomska gromada. Mozda u Americi, pa
ovi ameriCki poreski begunci to znaju, postoji taj neki ,buddzetski® sistem.
Mozda tamo postoji ,,autonomona pokrajna“. Ja za takvu ,autonomonu‘
pokrajnu nisam ¢uo, niti sam ¢uo za zakon o ,,buddZzetskom* sistemu.

Molim sve kolege poslanike da dobro pogledaju ovaj amandman i
da ubuduce iskontroliSu Sta radi ovaj bivsi stecajni upravnik, ¢ovek koji bi da
dobije drzavu Srbiju sve gurnuo u stecaj, sve radnike ostavio bez posla, kao $to je
ostavio one u Seéerani, u ,,Novom autoputu®, ,Delta legalu“. Nije namirivao
poverioce, ve¢ je namirio samo sebe, svoje najblize prijatelje i svog kuma i
kumu. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, narodni poslanik Sasa
Radulovi¢.

SASA RADULOVIC: Ja se jo§ jednom zahvaljujem poslaniku $to
mi je dao jo§ dva minuta da govorim o ovim sustinskim stvarima u budzetu.

Naravno, ja sam ponosan $to sam §titio interese svih tih poverilaca
u steajevima koji su napisani. Branio sam njihovu imovinu od lupeza koji su
preko partijskih veza hteli da pljackaju tu imovinu i koji su koristili korumpirane
drzavne agencije da do njih dodu.

Medutim, §to se samog steCaja tie, ja ¢u sa zadovoljstvom
sprovesti stecaj SNS na narednim izborima, tako da bi poverioci, gradani koji su
dali glas dobili ovo $to su dobili i mogli da dobiju bar deo zadovoljenja svog
potrazivanja.

Sto se ti¢e ovog zakona i ovoga §to predlazemo, predlazemo
potpunu transparentnost i svaki pokusaj vredanja, skretanja sa teme prakti¢no
govori o tome da vladaju¢a vecina ne zeli da razgovara o tome. A zaSto ne zeli
potpunu transparentnost? Zasto potpisuje tajne ugovore? Zasto se ne zna gde se
trosi svaki novac pa mi moramo recimo od zaposlenih da dobijamo informacije
da Elektromreza Srbije gradi na Kopaoniku odmaraliSte za rukovodstvo? I
naravno da Citava ta prica... Jeste, hvala koleginice, zove se ,,Tetreb®... Da tu
informaciju nemamo, samim tim onda kada se potpisuju ugovori, kada se
raspisuje tender.

I koje je to objasnjenje da se novac trosi, recimo, na takve stvari, a
sa druge strane uzima od penzionera?

Znadi, u Srbiji je najve¢i problem partijski parazitski sistem i
reSenje tog problema, odnosno spreCavanje partokratije da pljacka gradane, da
zivi kao parazit na ledima svih je ono §to ¢e u stvari spasti Srbiju.

Jedan od klju¢nih lekova za to je potpuna transparentnost. Znaci, za
svaki dinar da se zna kako je potrosen, ko ga je potroSio i po kom ugovoru je
potroSen i onda ¢emo se time u stvari i odbraniti od korupcije koja je pojela celu
Srbiju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, pominjanje stranke, najpre
re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Tomi¢, ovlas¢eni predstavnik SNS.
Izvolite.

ALEKSANDRA TOMIC: Ja na osnovu ovlaiéenog predstavnika, a
repliku ¢e koristiti moj kolega Orli¢.

Samo da naglasimo, kada pricamo uopSte o transparentnosti i
pitanju steCaja Srpske napredne stranke, pa strucnjaci za stecaj treba da znaju da
su pravna lica politicke stranke i da su ovlas¢ena lica, po zakonu, predsednici tih
stranaka. Na racunu Srpske napredne stranke stoji sav novac koji je finansiran iz
budzeta Republike Srbije i nismo napravili tolike troskove da bi otisli u steca;.
To se nikada nec¢e desiti, dokle god je gospodin Aleksandar Vuci¢ predsednik te
stranke.



Za nas se zna gde je koji dinar u drzavi, a za firme koje je vodio
onaj koji prica sada o steCaju i kako je uspesno zastupao — nemojte vise, molim
vas, da nas branite. Prijatno.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlagada, ministar dr
Dusan Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Kao $to znate i kao §to je veé vise puta redeno
u ovoj raspravi o budzetu za 2017, a sada, evo, i u raspravi o Izmenama i
dopunama Zakona o budZetskom sistemu, moramo da se pridrzavamo u formatu
predlozenih amandmana onoga §to zakon nalaze.

Znaci, ovde potpuno podrzavam zahtev da transparentnost bude
jedan od principa kojima ¢e se rukovoditi Zakon o budzetskom sistemu, da
izveStavanje bude primereno zahtevima i Parlamenta i Vlade da prati izvrSenje i
obaveze izvrSenja budzeta i da izveStavanje bude uskladeno sa svim zakonima.

Nazalost, ovaj predlog ne zadovoljava nijedan od tehnickih i
pravnih zahteva za amandman. Prvo, transparentnost se definiSe kao jedan od
termina i1 kao tacka 61a, ali on, sem, €ini mi se, nepotpune i neprecizne definicije
termina, definiSe korisnike na jedan dosta literaran nacin, ne Kkoristeci
terminologiju koja je uobicajena u zakonu definisanja korisnika budzetskih
sredstava. Drugo, on na istom mestu definiSe, sem termina, pokusaja definicije
termina, definiSe koje su to obaveze, koja je dinamika izveStavanja, Sta tu
izveStavanje ukljuCuje, znaci, on prevazilazi, u jednoj tacki definiSe sve, od
pocetka od kraja. To je, ¢ak i da se slazem 100% sa svim Sto zelite da predlozite,
to je nemoguce dati pod definicijom termina i prema tome ne moze da bude
prihvaceno.

Drugo, postoje¢i zakoni ve¢ definiSu kako se vrsi izveStavanje o
izvrSenju budzeta. To §to ste vi imali primedbe na to da li mi odrzavamo to §to je
u sklopu tih nasih obaveza predvideno, to je drugo pitanje. Ali mi ne mozemo u
zakonu da piSemo nesto Sto protivre¢i drugim obavezama.

(Predsedavajuci: Zahvaljujem, ministre.)

Trece, ovo Sto vi predlazete iziskuje neke informacije koje nisu
nuzno uskladene sa ostalim zakonima o dostupnosti informacija. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Vujovicu.

Gospodine Radulovic¢u, vi se nalazite u sistemu. Imate moguénosti
da se javite po amandmanu. Vreme koje je preostalo vasoj poslanickoj grupi je
minut.

SASA RADULOVIC: Hvala vam.

Drago mi je da se ministar slaZze da je potrebna veca transparentnost
i sasvim dozvoljavam da je mogu¢a mnogo bolja i preciznija definicija, pa bih
molio onda ministra i Vladu da tu definiciju i da. Mi ¢emo podrzati takav jedan
predlog, ako ga Vlada dostavi, u kome ¢e definisati precizno, onako kako Vlada
smatra, da je u skladu sa svim propisima.

Ali nemojte da izbegnemo ovu temu, poSto mislim da je izuzetno
vazna. Znaci, da sve mora da bude objavljeno. Ja ne poznajem tajno troSenje



javnih sredstava. Ono mora da bude javno. Prakti¢no, svi podaci bi morali da
budu javni, to nam ve¢ govori Zakon o dostupnosti informacija od javnog
znacaja i treba ga napraviti takvim da je to proaktivno.

Siguran sam da bi jedna ovakva transparentnost pomogla ministru
finansija, i vama i budu¢em ministru finansija, da bolje vodi racuna o tome kako
se trosi budzetski novac i da ne dozvoli partokratiji 1 politickim strankama, koje
su prakti¢no pojele celo drustvo, da trose novac... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Raduloviéu.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovic.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO PURISIC: Clan 2. se bavi taksama i Vlada predlaze neke
izmene vezano za nacin odredivanja taksi. Re€i, po nama potpuno opravdano,
,wodredenom subjektu* u zakonskom predlogu, zamenjuje se reima -
“jedinicama lokalne samouprave®. Medutim, mi smo predlozili da se ovo prosiri,
da takse mogu da uvode i drzavni organi i organi AP ili organ jedinice lokalne
samouprave u skladu sa zakonom.

Ne mogu da razumem obrazlozenje za neprihvatanje ovog
amandmana, jer se ono, prvo, poziva na odbijanje nekog drugog amandmana i
govori da je ideja da se predlogom Vlade obezbedi veca predvidivost troskova
gradanima i privredi. Mislimo da je upravo namera da se nade ovde, odnosno da
se uvede u Zakon o budzetskom sistemu moguénost da i drzavni organi i organi
autonomne pokrajine budu ti koji uvode takse, u skladu sa zakonom, Sto je
moguce, 1 upravo na§ amandman ide ka tome da se obezbedi veca predvidljivost
troskova gradana 1 privredi.

Inace, ta predvidljivost je za ovih Cetiri, skoro ve¢ pet godina,
vezano za ove skrivene troskove, pogorSana, §to se tice gradana. Znaci, ova vlada
je u jednom od svojih obecanja najavljivala smanjenje svih taksi, secu itd.,
medutim, krajnji rezultat je da tih taksi, sa 320 i nesto, sada ima 380. Ocigledno
da je ovo sada ponovo najava da ¢e da se drzava obracuna, ali isto je ocigledno
da ¢e zbog novih izbora ovo obecanje biti zaboravljeno i dogodine ¢emo imati
isti broj taksi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Gospodine Durisiéu, vreme.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vjerica
Radeta i Milorad Mirci¢.

Da li neko zeli rec? (Da.)

Re¢ ima narodna poslanica Vjerica Radeta. Izvolite.

VIJERICA RADETA: U ¢lanu 17. Zakona o budzetskom sistemu
regulisano je da se takse mogu uvoditi samo na osnovu zakona koji utvrduje
visinu takse, ali i moguénost da se to pravo na osnovu zakona daje nekom
odredenom subjektu. I to je zaista bila preSiroka formulacija. Vi ste pokusali u
ovim izmenama zakona da to malo uredite, pa ste umesto toga rekli da su to



organi lokalne vlasti. Mi mislimo da umesto toga treba da stoji da su u pitanju
korisnici javnih sredstava.

Naravno, vase obrazlozenje kaze da ne mozete prihvatiti amandman
zato $to su ova vazeca reSenja, za koja i vi 1 mi kazemo da nisu dobra, dovela do
toga da su takse propisivali razni korisnici, a da se nisu bazirale na Zakonu o
republi¢kim administrativnim taksama. To je, naravno, loSe, ali na§ amandman
ne moze doprineti da to i dalje bude tako. Sada, koliko god je ovo ,,odredenom
subjektu‘ bilo presiroko, toliko je sada ,,organ lokalne vlasti preusko.

Postoje jednostavno korisnici javnih sredstava, postoji potreba da se
izdaju i1 odredena uverenja na osnovu Zakona o opStem upravnom postupku itd,
dakle, za odredene pravne subjekte koji nisu organi lokalne vlasti, ali nisu
predvideni ni Zakonom o republickim administrativnim taksama. Jednostavno,
mislimo da bi trebalo da prihvatite ovaj na§ amandman zato §to bi bilo manje
zabuna sutra kod utvrdivanja visine taksi i organa koji te takse mogu da
propisuju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Radeta.

Na ¢lan 3. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 3. amandman je podnela narodna poslanica Maja
Videnovi¢.

Rec¢ ima narodna poslanica Maja Videnovié. Izvolite.

MAIJA VIDENOVIC: Hvala, gospodine potpredsednice.

Gospodine ministre, i u nacelnoj raspravi sam se u nekoliko
recenica osvrnula na ovo. Verujuc¢i da smo ovih pet dana posveceni ovome i da
ste umorni, ja vas molim da samo sa malo paznje sasluSate ono §to smatram
izuzetno vaznim.

Naime, podnela sam amandman da se briSe, a vi produzavate rok u
kome vazi zabrana zapoSljavanja mladih ljudi, mladih nau¢nika, mladih lekara,
mladih profesora, mladih ucitelja i to smatram nepravi¢nim i nepravednim, to
nije posteno. Poruka koju ovaj budZet pruza mladim ljudima je da za njih nema
nikakve nade i da za njih nema Sanse. Oni mladi vredni ljudi koji su studirali i
vredno radili sa nadom da drzava prepoznaje da za njih ima prostora i koji nisu
odlucili da odu iz ove zemlje i da pobegnu zato §to im drzava porucuje da za njih
nema nade, ima nade samo za ugovore o delu i samo za stranacko zapoSljavanje,
ja vas molim da razmotrite ovaj amandman, od ovoga apsolutno ne¢emo odustati.

Ono S$to smatram potpuno neverovatnim je obrazloZenje koje ste vi
dali na moj amandman da se ukida zabrana zaposljavanja i da je nedopustivo da
konstantno taj rok produzavate. Vi ste rekli da se ne prihvata ,,iz razloga Sto je
mera privremenog rezima zabrane zaposljavanja u javnom sektoru dala izuzetne
rezultate u smanjenju obima rashoda za plate” i doprinela je fiskalnom deficitu.

Prvo, nikakva privremena mera zabrane zapos$ljavanja za mlade
ljude nije zato S§to vi produzavate iz godine u godinu, a drugo, da je to dalo
izuzetne rezultate u smanjenju obima rashoda smatram nedopustivim



obrazlozenjem Vlade i najjasnijom porukom, molim vas da zapamtite da fiskalna
konsolidacija ne sme postati nekakva ideologija koja je jaca od zivota. Ukoliko
se ovaj zakon u ovom obimu usvoji, ja ¢u predloziti izmene zakona na prvoj
narednoj sednici.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima predstavnik predlagaca ministar dr
Dusan Vujovié. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Mislim da moramo da interpretiramo sve u
kontekstu u kom je doneto i sa namerom koja je doneta. Vi znate jako dobro da
je, pre nego $to je ova vlada koja i u drugom sazivu predlaze ovaj budzet, odluka
doneta decembra 2013. godine o zabrani zaposljavanja. Onda je, da bi se ublazile
ove posledice toga o ¢emu vi govorite, doneta odluka da Komisija moze, na
osnovu opravdanih razloga, traziti izuzefe od tog pravila, znaCi, da moze
ukljucujuéi prava da zaposljava i mlade lekare i mlade naucnike i ¢itav niz drugih
izuzetaka od pravila. Da li ona dobro radi ili ne radi, to je pitanje posebne analize
i ocene.

Originalni plan je predlagao da se prelazak na novi sistem pripremi
do 1. januara 2017. godine i da Ministarstvo drzavne uprave i lokalne
samouprave poc¢ne, na osnovu temeljnih funkcionalnih analiza, da predlaze po
svim sektorima, odnosno po svim delovima javnog sektora, ciljane vrednosti,
maksimalni broj zaposljavanja, planirajuci i prirodni odliv i potrebe i sve ovo o
¢emu ste govorili.

Nazalost, oni jo$ uvek nisu dovoljno razvili svoj kapacitet da to
rade i, prema tome, mi ovo produzavamo. Trebalo bi Ministarstvo drzavne
uprave i lokalne samouprave da ima nadleznost, po zakonu, da planira i da kaze —
imac¢emo toliko 1 toliko lekara, dogovoreno sa RFZO, dogovoreno sa vama,
dogovoreno sa budzetom, da to imamo kao plansko razvijanje, da zaposljavamo
tamo gde treba i gde imamo ljudi, a ne zapoSljavamo tamo gde ne treba,
ukljucujuéi i sve druge politicke, socijalne...

Zasto nismo to razvili, pozva¢emo koleginicu Anu Brnabi¢ da nam
tatno kaze stanje. Mi smo u nekim ministarstvima i nekim sektorima uradili
funkcionalne analize. Pazite, to objektivno kasni. I zbog toga Sto to objektivno
kasni, oni ¢e negde u martu dati inovirano stanje maksimalnog broja zaposlenih,
a tek krajem naredne godine ¢e imati, ja vam kazem kakva je situacija, ja vam
kazem iskreno.

(Predsedavajuci: Zahvaljujem, gospodine Vujovicu.)

Prema tome, mi ovo produZzavamo samo zbog toga Sto na ovaj
nacin, preko Komisije to reguliSemo...

PREDSEDAVAJUCI: Daéu vam moguénost da odgovorite, posto
¢u omoguciti 1 koleginici Videnovi¢ dodatna dva minuta, kao pravo na repliku.

Izvolite.

MAIJA VIDENOVIC: Hvala vam, gospodine potpredsednice.

Hvala i vama S$to razumete vaznost ovog pitanja. Ja razumem vase
opravdanje i ne ulazim u vase namere. Iskreno receno, one nisu ni relevantne.



Relevantne su posledice i relevantno je, kao Sto smo i govorili pre nekoliko dana,
da cenu vasih napora za smanjenje deficita i za smanjenje fiskalne konsolidacije
placaju gradani. Za ljude, za mlade lekare koji danas upisuju kurseve nemackog
jezika i odlaze da rade negde drugde, nikakvo opravdanje nije to $to Ministarstvo
za lokalnu samoupravu i za drzavnu upravu nije uradilo nesto Sto je trebalo da
uradi. Naprotiv. To §to ste sada izneli je jo§ jedan minus koji nisam ni stigla
malopre da argumentujem.

Ja vas molim jo§ jednom da razmislite dobro, da pokusSate. Znaci, u
ovom budzetu ne samo §to ste produzili zabranu zaposljavanja, nego nigde ni na
jednoj aproprijaciji ne vidimo nove programe za mlade, nove mere kojima cete
pomo¢i da se mladi ljudi zaposljavaju, niti se reguliSe ovo.

Sa druge strane, ono §to moram da kazem, Komisija, nekakva
komisija u Beogradu koja analizira da li u nekom malom mestu nedostaje lekar,
posledicu toga Sto to malo mesto nema lekara placaju gradani. Ne samo taj lekar
koji ¢eka na svoj posao, upisuje kurs i spreman je da ode iz ove zemlje, nego
Cinjenica da se mladi ljudi ne zaposljavaju, cenu toga placaju gradani, zato Sto je
obim njihovih prava, koja oni imaju, tim smanjen.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku, predstavnik predlagaca
ministar dr Dusan Vujovi¢. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Da bismo ta¢no znali o ¢emu govorimo,
moram da vam proc¢itam drugi stav, vi citirate 1. stav: ,,Korisnici javnih sredstava
ne mogu zasnivati radni odnos sa novim licima radi popunjavanja slobodnih,
odnosno upraznjenih radnih mesta do 31. decembra 2016. godine®, pa sad
menjamo ,,2017. godine.” I kazemo: ,,Izuzetno od stava 34, ovog ¢lana, radni
odnos sa novim licima moze se zasnovati uz saglasnost tela Vlade, na predlog
nadleznog ministarstva, odnosno drugog nadleznog organa, uz prethodno
pribavljeno misljenje Ministarstva.*

Znaci, ovo je formulacija koja dozvoljava da sve to Sto ste rekli
bude uradeno. Niko nema bozansku silu da zna gde tacno nedostaju ljudi, gde
imamo lekare koji nisu zaposleni. Prema tome, postoje planovi, ministar Lonc¢ar
je ve¢ o tome govorio. I prema tome, mi na tome radimo, pokuSavamo da
napravimo sistem, ali je potrebno mnogo viSe vremena, mnogo vise znanja i
informacija da bismo to uradili na valjani nac¢in. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 3. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

MIROSLAV ALEKSIC: Postovani gospodine ministre, ja takode
predlazem da se obriSe stav 1. gde se predvida produzavanje ove mere zabrane
zapoSljavanja u 2017. godini, koja je uvedena krajem 2013. godine i Cetvrtu
godinu zaredom mi imamo isti problem.

Dakle, sa jedne strane imate jedinice lokalne samouprave, ako
govorimo o njima, kao deo javnog sektora, koje po Zakonu o maksimalnom
broju zaposlenih imaju daleko manje nego $to im je propisano i ne mogu da



ostvare pravo od Komisije na prijem niti jednog radnika. Ja ¢u vam navesti svoj
primer. Bio sam gradonacelnik cetiri godine, imamo daleko manje radnika nego
S§to je propisano: za Cetiri godine dobili smo samo jednu jedinu saglasnost za
zaposljavanje. Da ne govorim o Para¢inu i drugim mestima.

Sa druge strane, imate one koji se ponasaju nedomacinski i dobijaju
saglasnost i te vladine komisije, koja zapravo ima za cilj samo da se zaposljavaju
stranacki 1 partijski kadrovi SNS, kako po opStinama, tako po javnim
preduzeé¢ima, EPS-u, EMS-u, Srbijagasu i tako dalje. Sto se ti¢e toga koliko je ta
komisija dala saglasnosti, pa to niko ne moze da utvrdi, to sam bog zna.

Bojan Cveji¢, novinar ,,Danasa‘, dobio je sudski spor protiv Vlade
Republike Srbije zbog nedostavljanja podataka koliko je ljudi zaposleno u
javnom sektoru posle Odluke o zabrani zaposljavanja. Prema tome, to niko ne
zna. Vlada placa kazne zato $to ne postuje odredbe zakona koje je ona usvojila.

Dalje, takode, u ovom amandmanu predlazem da se povecaju
pozicije gde se predvida povecanje penzionerima sa 1,5 na 5%, zaposlenima u
Ministarstvu unutra$njih poslova, Ministarstvu odbrane na 10%, zaposlenima u
srednjem 1 osnovnom obrazovanju 10% i ustanovama socijalne, zdravstvene
zaStite na 10%, kao i predskolskim ustanovama na 10%. To predlazem zato §to
gradani danas zive zahvaljujudi...

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, gospodine Aleksi¢u. Zahvaljujem.

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulki¢, Gorica Gaji¢ i Milan Lap&evié.

Re¢ ima narodni poslanik Dejan Sulki¢. Izvolite.

DEJAN SULKIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Amandman je podnet na Predlog budzeta, a ono §to smo culi u toku
rasprave Sto se tiCe obrazlozenja budzeta samo me je ucvrstilo u nameri da
ostanem pri amandmanu. Dakle, Sto se tiCe stava 2, gde se predvida povecanje i
za penzije, predlazemo sa 1,5 na 5%, a za sve strukture zaposlenih na 10%,
dakle, i za obrazovanje i za nauc¢noistrazivacke delatnosti, kultura, zdravstvena
zaStita, predskolske ustanove i sva ministarstva koja predstavljaju takozvana
ministarstva sile.

Sto se ti¢e stava 1, gde se produzava zabrana zaposljavanja do kraja
2017. godine, odnosno ogranicenje ili pod odredenim uslovima, predlazem da se
taj stav briSe zato Sto to retko ko postuje, s jedne strane. S druge strane, ova
zabrana, zato $to se ne poStuje, ona spreava s jedne strane kvalitativno
poboljsanje kadrovske strukture, dakle, to je opravdanje, kao $to rece koleginica,
kada treba da se prime mladi lekari ili drugi strucnjaci, ali zato kada treba da se
prime partijski kadrovi, onda se to ne postuje.

Dakle, ima 1 primera Sto se toga ti¢e. U Velikoj Plani je povecan
broj zaposlenih za viSe desetina, imamo dva pomo¢nika, jedan je pekarski radnik
za razvoj preduzetniStva, a za informisanje je na$ bivsi kolega poslanik iz SRS,
penzioner, direktor doma zdravlja, nije iz PUPS-a, penzioner, dok je opravdanje
onda kada treba da se prime mladi lekari u domu zdravlju da postoji ogranicenje,



odnosno zabrana zaposljavanja, ali kada treba penzioner da bude direktor doma
zdravlja za 200.000 dinara, onda to nije suprotno zakonu.

Tako da predlazem da se ovaj stav briSe. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Reé¢ ima predstavnik predlagaca, ministar dr
Dusan Vujovié. Izvolite, ministre.

DUSAN VUJOVIC: Hvala lepo.

Da se vratimo na sustinu ovog ¢lana, kao §to je ve¢ bilo poznato iz
saopStenja u medijima, teSkom mukom smo na$li prostor u budzetu za ovo
ograni¢eno povecanje penzija od 1,5% 1 povecanje plata na nacin na koji je
opisano u zakonu.

Budzetski prostor, tj. ograni¢enje ovde je klju¢na re¢. Ne dobra
volja, ne dobra Zelja, ne to da Zelimo da pomognemo svim zaposlenima u javnom
sektoru, ne to da zelimo da pomognemo Srbiji, nego u moguénosti.

Ocigledno je da vas predlog, ako ga ja dobro Citam ovde, predlaze
zamenjivanje postoje¢ih procenata nekim drugim procentima. Ako je tako
moguce, moje pitanje vama je — zaSto stavljate sa 1,5 na 5%, a ne na 18%? Zasto
stavljate sa 5 na 10%, a ne na 17 ili 16 ili 25%? Znaci, drugim re¢ima, ako nema
budzetskog i resursnog ogranicenja, zasto sputavate dobre zelje? PokuSavam sve
vreme da kazem da nije pitanje Sta zelimo, nego je pitanje Sta u okviru onoga §to
imamo, resursno u fiskalnom prostoru sve zajedno, mozemo da raspodelimo i da
ostanemo u tim gabaritima?

Takode, rekli smo javno, ja sam to rekao o prezentaciji budzeta,
odnosno zakona o budzetu za narednu godinu i koji se odnosi i na ovaj predlog,
da imamo dva parametra: jedno je da se ucesée plata u javnom sektoru, u BDP,
smanjuje i minimalno se smanjuje sa 8,5 na 8,4% ,i da se uces¢e penzija u BDP
smanjuje na srednji rok, plate budu 8%, ne viSe od 8%, a penzije ne viSe od 11%.
To su ograni¢enja koja su nam data.

(Predsedavajuci: Vreme, gospodine ministre. Zahvaljujem.)

Jedini izlaz je da brze raste bruto domaci proizvod i da samim tim
povecavamo guber.

Prema tome, razumem vaSu dobru zelju, ali vi pokuSajte da
razumete da imamo realno ograni¢enje koje moramo da postujemo. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine ministre.

Gospodine Sulki¢u, osnov vaseg javljanja?

Izvolite, replika.

DEJAN SULKIC: Razumem, ministre, koji su budzetski okviri. Ali
sami ste rekli viSe puta u toku rasprave u ova dva, tri dana i to piSe negde u
obrazloZenju, a to mozemo da ¢ujemo i svakodnevno na televiziji, da ovaj budzet
predstavlja u stvari preraspodelu. Dakle, on ima svoje okvire i ja na to nemam
primedbu. Vi ste tolike okvire pruzili, verovatno toliko moze, ali imam primedbu
na preraspodelu.

Dakle, ovo je rezultat preraspodele, zato Sto sada postoje neki
dogovori i procene, dakle, da ovde treba da bude povecanje za 1,5%, 3%, 6%, i



tako dalje, onako kako ste predlozili. Zasto 10%? Zato Sto ve¢ nekoliko godina
traje ta takozvana privremena obustava, a da pri tome mi ne znamo koliko ta
obustava moze da potraje.

Vi sami u obrazlaganju ili u odbrani ovoga budzeta govorite
optimisticki da su te projekcije dobre i da ¢e one uskoro dovesti do toga da
nec¢emo biti prinudeni da ovo ograni¢enje traje. Onda se postavlja pitanje — zasto
to ne kazemo ljudima? Ovoliko mora da traje do 2018. godine, do 2020. godine.
Zasto se to ne kaze, ako moze sada da se proracuna? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Marko Purisi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i
Zdravko Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢. Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

Ovo je zanimljiv ¢lan zakona koji postoji i mogao bi da se gleda
kao neko istorijsko Stivo, jer vidite kroz njega promenu raznih politika kroz
godine, i onda Vlada pocinje svoj predlog zakona tako $to menja ovaj Clan
reCenicom, izuzetno od stavova 27 — 31, i onda sprovodi svoju politiku za
slede¢u godinu, koja nije u skladu sa fiskalnim pravilima o kojima govori ovaj
Clan.

I, ako je Vlada htela da stvarno uvede red onda nije mogla da
donese predlog ovog zakona koji sadrzi ,,izuzetno od“, nego, recimo, ministre,
trebalo je da kazete da, recimo, ako spoljni dug prede tih cuvenih mastrihtskih
60% da ¢e Vlada nesto da uradi, a ne da stoji 45 koliko sad stoji u zakonu.

Tako da, mislim da ovo ne donosi red u sistem. Ali §ta je nasa
sustina, hajde da predem na suStinu naSeg amandmana. Ponavljam, ne mogu da
razumem zaSto su zaposleni u drzavnim organima, organima autonomne
pokrajine i lokalne samouprave izuzeti ve¢ drugu godinu od izuzetaka iz budzeta.
Zasto omalovazavamo njihov rad? Stalno se pozivamo — treba nam efikasnija
drzavna uprava, a onda donesemo u budzetu da nema onoga Sto je predvideno
zakonom da se nagraduju oni koji dobro rade, koji predu u visi status i sli¢no.
Znaci, to je lose.

I sada, ja ministre, vi verovatno u svom svakodnevnom radu, vasi
najblizi saradnici koji su danas ovde sa vama, sigurno su dobro nagradeni za svoj
rad, SkupStina NIS-a, Upravni odbor Komercijalne banke, a Sta ¢emo sa
hiljadama drugih. Ovih hiljadu i po strana, recimo, nije uradilo vas troje.
Desetine sigurno, stotine ljudi je radilo na ovome. Oni nemaju nikakvu
nadoknadu i priznanje za svoj rad...

(Predsedavajuéi: Zahvaljujem, gospodine Purisicu.)

I vi ih ponovo zaboravljate.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 3. amandman je podnela narodna poslanica dr Sanda
Raskovi¢ Ivi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)



Na ¢lan 3. amandman je podnelo narodni poslanik Goran Jesic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na c¢lan 3. amandman je podnela narodna poslanica Vesna
Marjanovic.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Zoran
Krasi¢ i Milorad Mirci¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Mi smo podneli amandman zato §to smatramo
da je potpuno nepotrebna intervencija na ovom clanu, a to je 27j. Zato Sto sve
ovo §to je dogradeno, na neki nacin ve¢ postoji. Ali obi¢no to tako ide kad se
uzmu losi prevodi nekih stranih dokumenata.

Medutim, posto se radi o prioritetima javnih investicija, mislim za
sledecih Sest meseci Vlada moze da napravi nesto $to bi bilo istorijski epohalno,
bez para napravila bi ogroman rezultat. Evo, §ta vam predlazem.

PoSto Narodni muzej ima velikih problema, Narodni muzej
preselite u ovu zgradu Savezne skupstine 1 da ona ima dva naslova: Privremeni
narodni muzej i Trajni muzej propalih drzava Jugoslavije. Ovde je propala
Kraljevina Jugoslavija, bas u ovoj zgradi. Pa je SFRJ propala. Pa je SRJ propala.
Pa je Srbija i Crna Gora propala, i samo zbog toga Sto je Tadicu u onoj staroj
zgradi govornica bila mnogo blizu do poslanika, samo dva metra, on je prebacio
ovde. Ako se mi tamo budemo vratili, evo, Narodnom muzeju, ne treba
rekonstrukcija.

Tamo se bolje radi. Tamo se donose sre¢niji zakoni. Tamo nijedna
drzava nije propala. I zato vam ne treba ni srednjoro¢ni plan prioriteta. To
mozete odmah da uradite, na opsStenarodno zadovoljstvo. A 2000. godine tamo je
bilo 80 zaposlenih radnika, koji su opsluzivali Narodnu skupstinu. Svaki narodni
poslanik je imao svoju kancelariju, svoju stolicu, a vidite ovde ne mozemo ni da
se po'vatamo po ovim hodnicima. Koliko sada imate, jedno 600 zaposlenih? Pa
to sve kosta.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljuje.

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Zoran
Krasi¢ i Milorad Mirci¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Da, to je intervencija na &lan 31. Evo, ja moram
stvarno da kazem, ja ne dozvoljavam da Vlada napada Vladu. Vi, u ovom sazivu
napadate prethodni saziv vlade. Vi smatrate da niSta ne valja u onom zakonu koji
je donela prethodna vlada. I, vi sad menjate, cak i Sta treba da sadrzi, recimo,
budzetski kalendar, Sta treba da sadrzi budZzet. Pa, to je sve kod nas bilo idealno.
Ovaj zakon je donet 2009. godine i deset puta je menjan, ovo mu je 11 put kako
ga menjamo. Molim vas, a nama sve gore i gore posle tih vasih izmena.

Sta se ovde predlaze — da do 15. marta, znadi, svaki korisnik
sredstava dostavi i godi$nji izvestaj o u€inku programa za prethodnu godinu.



To se u originalu kaze — u€inkovitost, ali poSto vi idete ka Evropi,
ja bih vam preporucio da stavite jedan drugi termin ovde, to je — izveStaj o —
proaktivnoj ishodnosti programa. To bi bilo mnogo bolje, to bi razumeli ovi u
Selic¢evici, znate kako fino.

Korisnik javnih sredstava sam piSe izveStaj o sebi i o svom
misljenju kako je on u prethodnoj godini bio uspeSan. Pa, molim vas, gde to jos§
ima? Gde to jo§ ima?! Sta Zelite vise da komplikujete sa ovim propisima? Pa,
sidite malo u jedinice lokalne samouprave, otidite u Rakovicu pa da vidim da li
¢ete da razumete zavr$ni racun i budzet koji oni tamo napiSu. Pa, to niko zivi ne
moze da shvati. Oni ga piSu nogama, a ne rukama, znate.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar dr Dusan Vujovi€. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Meni je drago $to va§ ton sad ide u
ilustrativnom pravcu i $to ono §to smo pre imali viSe nemamo. [ to mi je vrlo
drago.

Drugo, zeleo bih ovde samo bolje da razumem vase primedbe na
¢lan 31. U ovom ¢lanu mi sve zadrzavamo $to je bilo pre, samo u drugom koraku
budzetskog procesa, ovo Sto ste rekli za Parlament itd. to prihvatam kao dosta
dobru mentalnu konstrukciju i mozemo o tome da razmisSljamo svi, ali ovde mi
dodajemo samo sledece, u drugom koraku 15. marta mi dodajemo samo — ,.kao i
godisnji izvestaj o u¢inku programa za prethodnu godinu®. Pa, ovde smo proveli
tri dana, Cetiri dana, svi traze izvestaj. Mi sada to stavljamo ovde i vi sada kazete
da vam to nije jasno. Ja ne razumem. Mi upravo to trazimo.

Druga stvar koju trazimo dopunom, trazimo da nam do 1.
septembra dostave — izvestaj o ufinku programa za prvih Sest meseci tekuce
godine. Znaci, to je isto ono $to vi trazite.

Trece, trazimo izvestaj koji sadrzi ucinak programa prvih Sest
meseci tekuce godine, za lokalnu vlast. Sve trazimo ono S$to vi trazite. Znaci, mi
na nivou lokalne vlasti trazimo isti odnos i prema ograni¢enjima, i prema
programima i prema ciljevima.

I najvaznija stvar koju ovde trazimo, trazimo da se u aprilu, kada
utvrdujemo, takozvane, prioritetne oblasti finansiranja, mi se stalno ovde
mucimo gde mala sredstva da raspodelimo, mi trazimo da nam svi dostave
projekte na nivou pripreme da bismo mogli da ocenimo gde da ulazemo pare: u
put, u Zeleznicu, u struju, u dalekovode, u cevovode itd. To je, €ini mi se, vrlo
logi¢no 1 to rade sve normalne zemlje u svetu. Prema tome, ovo $to mi ovde
predlazemo je jedno produbljavanje postojeceg, prvo, da se drzimo kalendara 1,
drugo, produbljavanja klju¢nih koraka po tom kalendaru.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Omogu¢i¢u vam dodatno dva minuta da odgovorite, poSto ¢u
omoguciti i gospodinu Krasi¢u pravo na repliku. Izvolite.

ZORAN KRASIC: Je I' ja mogu nesto da kazem. E, meni je drago
da ste vi napokon mene shvatili. Ja sam vas pohvalio §to vi nemate poverenje u



lokalnu vlast. Ja vas hvalim. Kada biste vi znali $ta se sve tamo desSava, jo§ viSe
bi bili sedi, verujte mi. Ja ne verujem ni Drzavnoj revizorskoj instituciji, ja ne
verujem ni Fiskalnom savetu, ali nemojte vi da se optere¢ujete mojim misljenjem
0 njima.

Pazite, ja vam samo skre¢em paznju, ako vi ocCekujete da ¢e jedna
lokalna samouprava sama da napiSe svoj izvestaj o sebi §ta je radila, to, izvinite
na izrazu, moze o rep da ide. Moze.

I meni je drago §to ste vi prihvatili da postoji veliki problem
nenamenskog troSenja sredstava u lokalnoj samoupravi. I meni je dobro $to ste to
digli na drzavni nivo, nije to sad samo partijski nivo, partijski problem. Ja znam
da to jeste partijski problem.

Vidite, ovi vas optuzuju za zaposljavanje. Ja vas ne optuzujem, ja
vas podsti¢em. Sto vise zaposlite vasih, §to vise opteretite finansije, to ¢ete pre da
propadnete. Zasto? Pa, nema kapaciteta da se isplate. Onda ¢e vasi da grabe,
vama oc¢i da vade. Ja to ho¢u da postignem. Ja hocu §to pre da dodem mirnim
putem do velike promene. Ja hocu da vas posvadam, da oci povadite. I sada
kazem — vi u lokalu, Ministarstvo finansija niSta vama ne veruje, oni misle da ste
vi kriminalci, da vi kradete. Ja vas tu podrzavam, gospodine Vujovi¢u. Napokon
ste vi shvatili. Pa ja sam majstor za borbu protiv NATO-a. Ja znam kako se
neprijatelj...

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, gospodine Krasiéu.

Gospodine Vujovicu, zelite 1i? (Ne.)

Re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Tomi¢, po amandmanu.

ALEKSANDRA TOMIC: Uvazeni predsedavajuéi, postovani
ministri, kolege poslanici, pa, jac¢ina tona kojim se obratamo ne moze da
nadvlada argumente.

Ono S§to danas imamo ovde kao Predlog budzeta uopsSte ne
doprinosi nekoj konstruktivnoj raspravi na osnovu ovog amandmana. Ovim
amandmanom je predlaga¢ hteo, ministar, da objasni kompletnu situaciju koja se
odnosi i1 na javni sektor i uopSte na zakon koji se odnosi na zabranu zaposljavanja
i za 2017. godinu, ali za potrebu da se kalendar, o kome pri¢amo, Zakon o
budzetskom sistemu, unapred definiSe sa datumima, da bismo kada govorimo o
budzetu, kao danas, imali unapred ve¢ pripremljen plan i jednostavno lakSe
razmatrali sve ove tacke.

Zbog toga ovakav amandman ne treba prihvatiti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisic.

MARKO PURISIC: Mi se slazemo sa idejom predlagada da se
konacno i jasno zakonom definiSe u budZetskom kalendaru da se programske
aktivnosti i izveStavanja o programskim aktivnosti eksplicitno nadu i mislimo da
je to dobro.



Ono $to smo mi predlozili na§im amandmanom, to je da upravo u
ovom trenutku, kada direktni korisnici budzeta u skladu sa ovim zakonom
dostave izvestaj o izvrSenju godiSnjeg programa, to je 15. mart, odnosno tamo,
¢ini mi se, 1. septembar, polugodi$nje izvesStaje o realizaciji programa, da se ti
izvestaji u tom trenutku objave i na internet stranici, kako bi svi gradani mogli da
vide na koji nacin su troSena sredstva u prethodnoj godini.

Ministarstvo, odnosno Vlada, odbilo je naS predlog, sa
obrazlozenjem kako se sada zakonom definiSe objavljivanje usvojenih budzeta,
zavrsnih raCuna i programa na internet stranicama direktnih budzetskih korisnika,
odnosno institucija organa koji usvajaju budzete. Ali problem je $to to nije slucaj,
Sto se budzetski kalendar ne postuje. Ne vidimo razloga da ne stoji ova odredba,
da onog trenutka kada korisnici dostave Ministarstvu taj izvesStaj o izvrSenju
programa, o realizaciji programa, taj izvestaj bude i na sajtu.

Podseti¢u vas, jo§ nismo dobili zavr$ni racun, iako je rok 15. jul. Po
ovom zakonu o kojem govorimo rok je 15. jul i mi ga jo$ nismo dobili. Da li ¢e
to biti u narednim godinama, ja sam siguran da hoce, a ne vidim nikakav problem
da se i onaj izvestaj, onako kako ode u Ministarstvo, po ovom zakonu, takav
izvesStaj objavi na internet stranici institucije koja ga Salje Ministarstvu. I ne moze
to da se zameni usvajanjem, pa tek onda objavljivanjem zavrSnog racuna.

PREDSEDAVAJUCI: Vreme. Zahvaljujem.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Bogdanovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢.

MARKO DURISIC: Ovo je sli¢an amandman prethodnom. Treba
da doprinese vecoj transparentnosti i upoznavanju gradana sa nac¢inom trosenja
novca. Clan 8. menja ¢lan 37. zakona i govori o tome kako se donose finansijski
planovi direktnih korisnika sredstava budzeta Republike Srbije, i da sada u
okviru tih predloga finansijskog plana treba da stoje programske informacije, i to
je dobro.

Ono Sto smo mi trazili jeste da se te programske informacije nadu i
na zvani¢noj internet stranici budzetskog korisnika. Znaci, taj izvestaj koji ide
Ministarstvu da bude javno objavljen, da mogu sa njim da se upoznaju pre svega
korisnici, a na kraju i gradani, poSto se radi o budzetskim korisnicima.

Mislim tu na PIO fond, na Fond za zdravstveno osiguranje i druge
institucije, koje treba sada da predu i da rade na tom programskom finansiranju,
da ti programi, onako kako odu u Ministarstvo na pripremu za odobravanje tih
programa i planova, budu objavljeni na internet stranici.

Ne vidimo nijedan razlog da se to ne prihvati. Znaci, ponavljam,
objavljivanje budzeta i zavr$nih racuna tek kada budu usvojeni od strane naseg
parlamenta, od strane lokalnih parlamenata ne moze tek onda da se to objavi, po
nama to nije dovoljno brzo i dovoljno kvalitetno. Ne vidimo nijedan problem da
oni izvestaji koji idu prema Ministarstvu ne budu dostupni i gradanima. Ako u



njima nema nista da se krije, zaSto Ministarstvo ne prihvata na§ amandman i
zaSto nece da podrzi veéu transparentnost u radu i troSenju drzavnog novca?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Purisiéu.

Rec¢ ima ministar dr Dusan Vujovi€. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Moram da vam kaZzem jednu stvar. Mi se ovde
sistematski zalazemo za bolje, transparentnije, pravovremeno informisanje o
svemu. Ja sti¢em utisak da ovde... Citam reéenicu na koju vi dajete amandman —
kao prilog predloga finansijskog plana, direktni korisnici budzetskih sredstava
dostavljaju izvestaj o ucinku programa za prvih Sest meseci tekuce godine. To se
odnosi na investicione projekte koje oni pripremaju i realizuju, koje nismo jo$ ni
pogledali.

Nemam nista protiv. Vi njih ubedite da oni to stave na svoju
stranicu. Ja ne mogu bez odgovarajuce procedure da stavljam to sve na stranicu.
Cini mi se da je vama taj zahtev, Zelja da sve bude transparentno malo ishitrena.
Ona mora da bude sastavni deo procesa. Na ovaj nafin mozete da napravite
totalni haos, da svako svakog dana sve svoje izbaci na hodnik — evo vam
kompletna informacija o svemu §to imam ja kod kuce, pa gledajte. Nemam nista
protiv, ali moramo da imamo ureden sistem, pre toga.

Ovde pokuSavamo da uredimo sistem, da nam projekti ne padaju s
neba, da znamo koji broj projekata konkuriSe za resurse koje imamo, da o tome
odlucujemo, da o tome znamo na vreme, od identifikacije do realizacije
projekata, da Ministarstvo finansija zna u aprilu koji ¢e se projekti pojaviti da
konkurisu za budzet. Ove godine uklju¢ujemo projekte u budzet. Prema tome,
jako je bitno da to planiramo vrlo precizno i ne smemo da preteramo. Treba da
imamo informacije, ali nemojte da se obavezujemo za nesto §to ne¢emo moci da
ispostujemo.

Drugo, precizna informacija, znac¢i kolege iz Trezora potvrduju,
svakog meseca Saljemo kompletnu informaciju na nivou trocifrene klasifikacije
na Portal za kontrolu javnih finansija od decembra 2015. godine, ona kaze, ako
treba bilo kome tehni¢ka pomo¢, doc¢i ¢e ekipa ovde da vas provede kroz taj
portal i da vam pokaze. Znaci, to je meseCni izveStaj o izvrSenju, a sve ove
informacije koje trazite moramo prvo da testiramo, da dodamo na taj portal, pa
¢emo posle da vidimo kada ¢e da budu dostupne svima. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Vujovicu.

Re¢ ima narodni poslanik Marko DuriSi¢.

Osnov javljanja replika. Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

Znali, nama nije bila ideja da mi sada opteretimo Ministarstvo i
zatrpamo vas. Mi kazemo da korisnik, taj izveStaj koji uputi vama objavi na
svojoj internet stranici. Da 1i smo mi sada kao drustvo za to zreli ili nismo,
mozemo o tome da diskutujemo. Da li bi kada bi se sada odjednom objavilo
mnogo podataka gradanima bilo jasnije na koji nac¢in se troSe njihove pare, mogu
da se slozim da ne bi bilo, u prvom trenutku, ali bi ih mozda naucili. Gradani bi



imali priliku da lako dodu do informacija, a ne da cekaju ono S§to vi sada
predvidate, objavu budzeta, pa onda objavu zavrSnog ra¢una da bi videli na koji
nacin su ti programi izvrSeni i koliko novca je potroseno, manje ili vise, da li po
planiranoj dinamici ili ne.

Cesto smo ovde u diskusijama &uli ovih dana, postoji budzet,
postoji skupstinska potkomisija, postoji taj portal o kome ste govorili, koliko to
ljudi realno koriste? Znate, to je kao argument kada se ovde ukinu direktni TV
prenosi i onda kazete — imate te prenose na internetu. Reé¢i ¢u vam, pre dva dana
kada su prekinuti prenosi, prenos Skupstine je gledalo 412 ljudi. Znaci, to mozete
da vidite, 412 ljudi je gledalo, od sedam miliona gradana Republike Srbije. Da li
je to realno i da li to doprinosi informisanju gradana Srbije o tome Sta se radi
ovde u Parlamentu i kada mi raspravljamo o najvaznijem zakonu u toku godine,
o budzetu i o tome kako ¢e gradani da troSe pare?

Znaci, nije zelja da opteretimo vas, znaci institucije koje urade ve¢
taj izvestaj, poSalju ga vama, da ga objave na svojoj internet stranici. Ne vidim da
je tu nesta sporno i da je tu iSta tajno.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 11. amandmane u istovetnom tekstu
podneli su narodni poslanik mr Jasmina Nikoli¢ i narodni poslanik DuSan
Pavlovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Na ¢lan 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Zoran
Krasi¢ i Milorad Mir¢i¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢. Izvolite.

ZORAN KRASIC: To je promena jednog ¢lana koji se odnosi na
prinudnu naplatu. Sada ja vama postavljam pitanje — zaSto ovaj ¢lan malo ne
modeliramo i kazemo da se primenjuje na gradane Republike Srbije? Znaci, kada
bi ovaj ¢lan primenili na fizicka lica, gradane Republike Srbije, je 1' znate kada bi
poverioci naplatili potrazivanje? Na sveti nikad.

Sad vi meni kazite — zasto je drzava zasti¢ena, drzava kao duZznik,
drzava kao neko ko treba da ispuni neku svoju obavezu, u odnosu na fizicka lica?
E, to je jedan razlog.

Drugi razlog, ¢uo sam da otvarate duple racune kod korisnika
javnih sredstava. Otvarate racune gde ¢e da se sklanjaju sredstva za redovni rad,
nesto ovako da se ostavi za prinudnu naplatu, jer dolaze na naplatu neke stvari,
Sto iz Strazbura, $to sa nekih drugih strana i tako dalje, i tako dalje.

I, tre¢a, najvaznija, primedba — zaSto ste sredstva EU stavili u istu
ravan sa sredstvima za plate zaposlenih kod korisnika javnih sredstava? Zasto?
Evropska unija nam otima Kosovo i Metohiju. Evropska unija im je dala
telefonski broj — 383. ZaSto ih onda Stitite? Bi¢e nekada nekog vremena da
pri¢amo. Ja bih sve resetovao ova njihova potrazivanja prema nama. Resetovao
bih, resetovao bih, jer bankarski multiplikator pravi ¢udo, pravi takozvani
numericki ziralni novac koji ne postoji. Ako saberete §ta se sve u svetu duguje...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Krasiéu.



Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Zoran
Krasi¢ i Milorad Mir¢i¢.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic¢.

ZORAN KRASIC: Pa eto, prekinuli ste me, a ja sam u kontinuitetu
mogao da nastavim.

Ovim ¢lanom na koji ja podnosim amandman vi trazite od gradana
da potkazuju zloupotrebe u koris¢enju sredstava EU, ali ne da bi se kaznio onaj
ko vrsi zloupotrebe, nego da Vlada Republike Srbije bude tuzibaba prema EU.
Znaci, ovo je obrnuti proces. Nekada je bio proces — dragi penzioneri, vrlo rado
bismo mi vama podigli penziju, ali ne smemo od EU, od MMF-a, a sada je
situacija druga, znate, mi se zalazemo za EU, ali imamo problema, te pare kradu
u koaliciji ovi iz Brisela i1 ovi iz lokalne samouprave — i onda vi potkazujete njih,
a sve pod firmom budzetske kontrole troSenja sredstava, da to bude lepo, Cisto.

A nama se 35% svih sredstava koja dodu iz Brisela izgube u
konsalting uslugama, naplati — znate, imam tecu u Briselu, on ¢e da vam
pomogne, pogotovo ¢e biti oko ekologije, da znate. Sto ¢e tu da bude drpanja
para, videcete. I zato se svi u Vladi grabe da budu u Evropskim integracijama, da
im prst bude malo pored onog kajmaka tamo i o¢i povadiSe. Jadni Ruzi¢ nije
mogao da sastavi ni Sest meseci da bude ministar, odmah ga ove Zenturace
promenise. Eto to je tako, tako funkcioniSe.

Znam da vi ovo necete da prihvatite, ali meni je bitno da javnost
prihvati.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Krasiéu.

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstatinovi¢ i Zdravko Stankovi¢.

Re¢ narodni poslanik Marko Purisi¢. 1zvolite.

MARKO DURISIC: Mi se dosledno zalazemo, §to ovaj amandman
1 pokazuje, za vecu transparentnost i jacanje kontrolne uloge Parlamenta. Mi smo
naSim amandmanom trazili da se ceo ovaj izvestaj o radu mreze koja treba da
kontroliSe nepravilnosti u troSenju para koje dolaze u Srbiju, od strane Evropske
komisije, jednom godiSnje podnosi nadleznom skupStinskom odboru, znaci
Odboru za finansije i budzet.

Vlada je odbila ovaj amandman pozivajuci se na ¢lan 56. Zakona o
Narodnoj skupstini, koji govori o tome da Vlada podnosi svoj izvesStaj o radu
Narodnoj skupstini i zatim, onda, dalje govori o tome da nadlezni skupstinski
odbori kroz tromese¢ne izveStaje ministarstava mogu da vrSe kontrolu rada
svakog ministarstva. Cinjenica je da svi ministri ne ispunjavaju ovu obavezu po
zakonu i1 po Poslovniku, ne dolaze najmanje jednom u tri meseca da podnose svoj
izvestaj o radu.

Drugo, ova tema je posebno vazna, ¢im se posebno nalazi u
zakonu, posebno je definisana, nacin na koji se troSe sredstva dobijena od strane
Evropske komisije, a ona su sigurno najveca koja dolaze po raznim programima
u drzavu Srbiju i mere se stotinama i stotinama miliona evra godi$nje, smatramo



da ona ne mogu da budu deo ukupnog izvestaja o radu odredenog ministarstva,
odnosno o radu Vlade.

Zato smatramo da je potrebno, kao §to ovaj Clan posebno definiSe
organizaciju rada ministarstva, da se tako po ovom dostavlja i poseban izvestaj
nadleznom odboru Skupstine Srbije. Zao mi je §to Vlada konstantno odbija nase
amandmane koji podiZu transparentnost i jatanje kontrolne uloge Parlamenta.

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, gospodine Purigiéu.

Gospodine Vujovi¢u, vi ste zeleli re¢ po ovom amandmanu.
Izvinite.

Rec¢ ima ministar dr Dusan Vujovi€. Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Ako se sa ovim brojevima dobro razumemo,
va$ amandman se odnosio na predlog izmena ¢lana 19, koji se odnosi u stvari na
Clan zakona 68b, je 1' tako. U tom ¢lanu, ono §to je novo, to je da se posle
operativna tehnicka saradnja sa Evropskom kancelarijom za borbu protiv prevara
i druga nadlezna tela i sluzbama Evropske komisije dodaje samo — kao i
administrativne provere prijavljenih nepravilnosti u postupanju sa finansijskim
sredstvima Evropske unije. Ovo se odnosi isklju¢ivo na sredstva EU, oni samo
traze da postoje tela i to je preduslov da bi nam davali bez kontrole u Briselu.
Znaci, potpuno je obrnuto. Oni kazu napravite tela koja po stru¢nosti i po svojim
pravilima odgovaraju nama, i mi ¢emo onda da vam damo sredstva da vi sami na
osnovu programa koji sami definiSete troSite i nas o tome izveStavate.

Oni nam daju viSe slobode. To je Glava 32 proSirena na sve ove
oblasti. Bitno je, da to interpretiram, mozemo mi da kazemo $ta zelimo, ali nam
oni kazu naucite vi kako to da vodite, pa ¢emo vam mi dati sredstva. Ovde se
samo dodaje, sa takozvanog olafa, proSiruje na administrativnu proveru
prijavljenih nepravilnosti. Nista drugo. Mi tu ve¢ piSemo izvestaj i prema tome,
nemam nista protiv da se taj izvesStaj da, da se proSiri na portal Skupstine, ali
nemojte da ga piSete kao poseban — samo da se izveStaj kopira izmedu ostalog
Parlamentu i nema problema. Hvala lepo.

(Marko Durisi¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Ne.

Na ¢lan 20. amandmane u istovetnom tekstu podneli su zajedno
Zoran Krasi¢ i Milorad Mir¢i¢ i Jasmina Nikoli¢, i zajedno Dejan Sulki¢, Gorica
Gaji¢ 1 Milan Lapcevi¢, Dusan Pavlovi¢ i Miroslav Aleksic.

Izvolite. Zoran Krasi¢.

ZORAN KRASIC: Od kada je donet Zakon o budZetskom sistemu
tekuca budzetska rezerva je odredena do 2,5% od ukupnih prihoda i primanja od
prodaje nefinansijske imovine. Bilo je sigurno problema, ali je to bilo prihva¢eno
kao standard koji mora da se poStuje, i to je funkcionisalo. Prosto sam
zaprepascéen, posle ovako uspeSne 2016. godine, da vi ovo sa 2,5% dizete na 4%.
Zasto to radim? Ionako imate tako lepe aproprijacije ekonomske klasifikacije,
toliko maglovite sa iznosima, imate taj budzetski kontni plan koji vam
omogucava — sad ga vidiS sad ga ne vidiS. Sve mozete da radite, ne znam odakle



vam potreba da jedan tvrdi standard 2,5% podiZete na 4%. Da li je moguce da
postoji tolika potreba za nezajazljivos¢u da se popunjavaju, navodno, neke rupe,
posto je to tekuca rezerva, a istovremeno imate i mogucnost kratkoro¢nog
zaduzivanja radi oCuvanja likvidnosti, za popunjavanje budzeta, neravnomerni
priliv sredstava, a hvalite se kako je dobar priliv sredstava. Nikad bolja naplata.

Prosto, ako se uzme Sta su razlozi za ovo, ti razlozi ne postoje.
Razumeo bih ovo da je problem veliki sa budzetskim sistemom. Medutim, vi se
hvalite kako sve dobro ide. Nemate potrebe da dizete procenat tekuce budzetske
rezerve, nemate potrebe. Ako ovo uradite ovako, onda vi nama suzavate
moguénosti da vas kontroliSemo. Pored toga Sto ste nam suzili, jer ne donosite
zavrSne racune.

PREDSEDNIK: Hvala vam puno.

Re¢ ima narodni poslanik Milan Lapcevi¢. Izvolite.

MILAN LAPCEVIC: Evo i mi smo predlozili da se ovaj procenat
od 2,5% na 4% vrati u prvobitne okvire kao S§to je to bilo prethodnih 15, 20
godina. Ne vidimo ni jedan jedini razlog zasto bi ove godine tekuca budzetska
rezerva bila za procenat i po ve¢a, odnosno nominalno za nekih 16, 17 milijardi
veéa nego §to je bila u budZetu prosle, pretprosle ili svih prethodnih godina. Sta
¢e se to specijalno desiti naredne godine da Vlada ima diskreciono pravo da
raspolaze sa 15, 16 milijardi dinara viSe i da ta sredstva moze da plasira prema
nekom svom nahodenju, kome god hoc¢e?

U obrazlozenju ste rekli da se izuzetno sredstva rezerve mogu
koristiti za izvrSavanje obaveza budzeta lokalne samouprave usled smanjenog
obima prihoda budzeta. Na osnovu kojih pretpostavki mi unapred znamo da ¢e se
budzeti lokalnih samouprava u smanjenom obimu puniti, kada smo culi pre dva
meseca kada se menjao Zakon o finansiranju lokalne samouprave da to nece
ugroziti lokalne samouprave i da postoji ve¢ rezerva i kompenzacioni fond koji
¢e nadomestiti te manje prihode.

Zaista nam nije jasno zaSto se ova sredstva povecavaju, kada je
intencija svakog budzeta u demokratskim druStvima da bude S$to transparentniji,
da gradani znaju gde njihova sredstva idu. Zasto bas 4%? Zasto nije 24%, na
primer? Ako ovakvim rezonima idemo pa uvek ¢e se na¢i neka specijalna
situacija gde treba Vlada da interveniSe. Intencija svakog normalnog drustva je
da ta rezerva bude $to je mogucée manja.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem puno, poslanice.

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Durisi¢, Goran Bogdanovi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢.

MARKO DURISIC: Na§ amandman ide ka tome da umesto $to
Vlada povecava budzetsku rezervu sa 2,5 na 4%, treba da se dalje smanjuje, kao
Sto je bilo prethodnih godina. Ako idemo ka vecoj transparentnosti budzeta,
troSenja para, ne vidimo razlog zasto se sada budzetska rezerva, posle nekoliko
godina kako se smanjivala, to je ¢injenica i to pohvaljujemo, ponovo povecava.
Jedini razlog da razumem ovo povecanje je to Sto je 2017. izborna godina.



Naravno, ne mozete u budzetu baS da pokazete gde Cete vi ovih skoro dve
milijarde ili ne znam koliko para potroS$iti — na izbore; gde ¢e sve i¢i ministri i
kandidati da se slikaju, da otvaraju nesto, postavljaju kamene temeljce i pricaju
Sarene laze.

Sasvim je sigurno, poSto smo culi od premijera da ¢emo imati
parlamentarne izbore, da Cete, ministre, iz ove rezerve morati da izdvojite
64.000.000 za troskove parlamentarne kampanje.

To je ono Sto ¢e da dobiju sve politicke stranke koje budu
ucestvovale na izborima i presle cenzus. Ali pitanje je kako ¢e ti izbori na kraju
biti odrzani, da li ¢ete pre tih izbora pohapsiti sve potencijalne kandidate. Krenuli
ste, evo, da hapsite jednog, ovog jednog ...

PREDSEDNIK: Poslanice, to ba§ nema veze sa amandmanom.

MARKO DURISIC: Pa ima veze sa &¢im ¢e se troiti budzetska
rezerva.

PREDSEDNIK: E nema veze sa tim, nemojte da pricate.

MARKO DURISIC: Da, zato §to Vlada namerava da potrosi
mnogo vise para gradana Srbije u izbornoj kampanji. Malo im je ono §to su sami
uzeli poslednjih godina od gradana, sad im treba jo$ viSe iz budZeta da bi oni
dobili izbore. A posto se plase tih izbora, krenuli su i da hapse.

PREDSEDNIK: Hvala, poslanice.

Rec¢ ima ministar Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Vi vidite predlozene izmene.

Znaci, prvo, vratite se prvog dana kad smo diskutovali o osnovnim
karakteristikama 1 dimenzijama ovog budZeta konstatovali smo da smo
43.500.000.000 dodali projektnih kredita i sa njima smo dodali i ¢itav jedan
vektor neiskoriS¢enih delova tih kredita. Povecanje teku¢e budzetske rezerve do
2.000.000.000 je relativno malo u odnosu na povecanje obuhvata budzeta i
predstavlja sigurnost da bismo mogli da odreagujemo na sve elemente u
odrzavanju likvidnosti koji su potrebni. Vi jako dobro znate da se lokalne
samouprave javljaju sa zahtevima za pokrivanje tekuce likvidnosti. Vi jako dobro
znate da, ako ne mozemo da predvidimo bilo koji element, niko ne moze sad sa
sigurnoS¢u da kaze koliki ¢e biti troskovi izbora i kolika ¢e biti prava pojedinih
stranaka, kao i koliki ¢e biti administrativni troskovi da se izbori otprate.

Prema tome, proSle godine smo pokrivali iz tekuce budzetske
rezerve. I ove godine imamo tu neki prostor da to obezbedimo.

Ali nemojte da brkate rezervu i izveStavanje o tome. To su dve
potpuno razlicite stvari. Rezerva likvidnosti vam sluzi da mozete da reagujete,
kao sto je ovih 100.000.000 predvideno kao rezerva, a izvesStavanje, kao Sto vam
ja kazem, treba da bude Sto pre posle izvrSenja 1 Sto preciznije, S$to
transparentnije. To su dve potpuno razli¢ite stvari.

Ako mislite time, mi smo bili dosli dotle istorijski da smo sve
podelili u male fioke i onda bismo za svaku stvar umesto male Sibice uzeli
upalja¢, mi smo morali sve to da radimo preko hodnika, razumete, da bismo



prebacili iz jedne u drugu fioku. E to je kada niste sigurni onda jo§ uvek
kompenzirate pravila. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Hvala, ministre. Zahvaljujem.

Aleksandra Tomi¢, po amandmanu.

ALEKSANDRA TOMIC: Zarad istine, gospodo predsedavajuca i
postovani ministre Vujovicu, posto ne znam da i ste pratili koliki je bio budzet
RIK-a za proslu godinu i ovu. Planirano je za 2017. godinu 100.000.000 manje
nego prosle godine kada smo imali parlamentarne izbore. Prema tome, izlaganje
da se spremaju mnogo vece pare za izbore za ovu godinu jednostavno ne stoji. To
je politicka podmetacina kroz ovaj amandman, a kada pricamo o tome da li ima
hapsenja ili nema, svako mora da se odazove kada treba da da izjavu policiji.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 21. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Zoran Krasi¢ i Milorad Mir¢i¢.

ZORAN KRASIC: Razmisljam da li da pohvalim odmah ili u
replici, pa rekoh hajde odmah.

Vazno je da nije promenjeno u ovom clanu. I dalje je ostala
obaveza da do 15. jula Vlada dostavi Narodnoj skupstini predlog zakona o
zavrsnog racunu budzeta. Samo da konstatujem da 15. jula nije dostavljen
zavr$ni racun, Predlog zakona o zavrSnom racuna budzeta za 2015. godinu.
Ocekujem da ¢e 15. jula 2017. godine da bude dostavljen za 2016. godinu.

Da vas pohvalim, niste promenili odredbu da 1. novembra Vlada
dostavi Narodnoj skupstini ono S§to treba da dostavi, ali ove godine niste
dostavili. Eto.

A $§to se ti¢e onih proaktivnih ishodnosti, znam da to traze ovi iz
Brisela, ovi Sto daju pare, Sto preko budzeta to treba da ide pa da se neSto prati,
pa da se prave papiri kako su svi nesto radili, to ja vrlo dobro znam, ja njih znam
od 2004. godine, ali nemojte to dzabe da ubacujete u ovaj zakon.

Kada ovako neSto ubacite odmah se pojacaju apetiti u lokalu,
odmah kazu — aha, evo ga jo§ jedan ventil, ovde ¢emo da se ugradimo. Delujete
podsticajno za njih, jer ovo tretiraju kao normativni okvir za politicki uticaj i
,kam gi pare“. Sveto Trojstvo. Izbegnite to, a sve to dolazi posle na naplatu
gradanima Republike Srbije. E zato smo podneli ovaj amandman.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 22. amandman su zajedno podneli Zoran
Krasi¢ i Milorad Mirci¢.

Na ¢lan 22. amandman je podneo Odbor za finansije, republicki
budzet i kontrolu troSenja javnih sredstava.

Predstavnik predlagaca je na sednici Odbora za finansije, republicki
budzet i kontrolu troSenja javnih sredstava prihvatio amandman, a Odbor za
ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i
pravnim sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao
sastavni deo ovog Predloga zakona.

Rec¢ ima Aleksandra Tomic¢.

ALEKSANDRA TOMIC: Zahvaljujem, predsedavajuca.



Ovo je rezultat rada u prethodne tri godine Zenske parlamentarne
mreze 1 svih odbornica koje Cine lokalne skupstine koje su imale konferenciju
ovde u plenumu, poslednju nacionalnu konferenciju 4. novembra, kada je
prakticno 700 Zena iz Srbije prisustvovalo toj konferenciji. Odrzan je i sastanak
1. decembra zajedno sa OEBS-om sa ciljevima da rodno odgovorno budzetiranje
postane sastavni deo budzeta Srbije. Tako je prakticno u ¢lanu 22. dopunjeno
amandmanom da finansijski izvestaj za izvrSenje budzeta mora da ukljuci u¢inak
na unapredenju rodne ravnopravnosti.

To znaci da ¢e svi oni aspekti koji se odnose na rodno odgovorno
budzetiranje biti sastavni deo izvesStaja o realizaciji budzeta. Ta¢no ¢e se znati
koliki je uc¢inak zena, koliki je muskaraca i to je ono $to su glavni ciljevi rodno
odgovorne politike, koji su inace i osnovni standardi demokratije i Clanica EU,
ali 1 zemalja koje Zele da idu tim smerom.

Jo$ ¢u re¢i da ove ciljeve takode pokusavaju da uvedu i zemlje u
regionu koje nisu ¢lanice EU u svoje lokalne budzete i u republicke budzete.
Ovom prilikom se zahvaljujemo ministru Vujovicu §to je imao sluha, pre svega, i
prosle godine i ove, da ide po fazama u koracima jedan, dva i tri, po dubini,
prakticno, da rodnu ravnopravnost svede 1 postane sastavni deo rodnog
budzetiranja u Srbiji. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala puno.

Na ¢lan 27. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav
Aleksi€.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

PoStovani ministre, ja sam predlozio da se izvrSi korekcija ovog
Clana 27, gde se u jednom delu kaze, ukoliko budzetski korisnik sredstva ne
utrosi u skladu sa zakonom, odnosno nenamenski ih potrosi, da se moze izdati
nalog da se obustavi prenos budzetskih sredstava, ukoliko to utvrdi nadlezna
budzetska inspekcija.

Dakle, ja predlazem da se umesto ,,moze* stavi — ,,da izdaje nalog®,
jer ako neko prekrsi zakon i to utvrdi budZetska inspekcija, neophodno je da on
snosi odredene konsekvence. Na taj nacin ¢emo izbeci odredene slobodne
procene da li ¢e neko nekog kazniti ili ne, izbe¢i ¢emo bilo kakvu diskriminaciju
1 svi ¢e biti pod istim uslovima i jednakim kriterijumima.

Dakle, mi imamo situaciju da govorimo sad i o tome i o tekucoj
budzetskoj rezervi, koja izmedu ostalog sluzi da se odredenim gradovima i
opStinama prebacuju sredstva za tekucu likvidnost ukoliko nemaju adekvatna
punjenja budzeta, a ja bih pre rekao ukoliko se ne ponasaju domacinski i
racionalno, i na taj nac¢in diskriminiS§emo one koji su dobri.

Sada stalno pominjemo, sluSam ovde, gospodina Miloji¢i¢a, koga
pominju kao gradonacelnika ili predsednika opStine Smederevska Palanka, koji
je ostavio velike dugove, a mogu vas podsetiti i re¢i vam da imate sijaset takvih
slu¢ajeva 1 primera gradonacelnika i predsednika opstina iz Srpske napredne



stranke kojima se daju sredstva iz budzeta. Pa evo, recimo, viSe puta pominjani i
Kragujevac, 1 NiS, i Leskovac, i Novi Sad i mnogi drugi, sa stotinama miliona iz
republi¢kog budzeta.

Dakle, ne mozemo imati razli¢ite arSine i moramo biti jednaki
prema svima, ukoliko zelimo da postujemo zakon. Hvala.

(Radoslav Milojici¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Neuspeo pokusaj.

Na ¢lan 28. amandman su zajedno podneli Dejan Sulki¢, Gorica
Gaji¢ i Milan Lapcevic.

(Radoslav Milojici¢: Replika.)

Nije uspeo pokusaj. Smejete se, kazete — spomeni me i tako.
povreden.)

Sve je u redu, i ja sam isto povredena i uvredena. Nemojte da
vicete.

Da li Lapcevi¢ Zeli re¢? Ne zeli, oCigledno. Hvala vam puno.

Na ¢lan 30. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav
Aleksi¢. Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Nisam imao nikakvu loSu nameru, prosto, samo sam ga pomenuo u
kontekstu i drugih predsednika opstina.

Dakle, Sto se ti¢e ¢lana 30, predlazem da se izbriSe kategorija
fiskalnog analiticara, zato Sto, prvo, Zakon o budzetu ne treba da tretira zapravo
sistematizaciju Fiskalnog saveta. Fiskalni savet je nezavisni drzavni organ koji je
odgovoran Narodnoj skupstini Republike Srbije i1 oni imaju odredenu
sistematizaciju na koju ne bi trebalo mi da uti¢emo.

S druge strane, ja ne znam Sta ¢e to drugo raditi fiskalni analiti¢ar u
odnosu na do sada zaposlene u Fiskalnom savetu i ljude koji ve¢ obavljaju
odredene poslove. Tako da, predlaga¢ nije ni obrazlozio nuznost ove promene
fiskalnog analiti¢ara u ovom ¢lanu Zakona o budzetskom sistemu. Smatram da je
ukoliko je to bila ideja za zapoSljavanje nekog novog ¢lana Fiskalnog saveta to
moglo da se uradi na jedan drugaciji na¢in. Smatram da sve poslove koje Fiskalni
savet treba da obavlja mogu da obavljaju ljudi koji danas ¢ine Fiskalni savet, a on
se sastoji od tri ¢lana koja su zaduzena za vrSenje struc¢nih i administrativnih
poslova vezano za funkcionisanje budZeta, da unaprede kulturu fiskalne
odgovornosti u Republici Srbiji nezavisnom analizom fiskalne politike.

Dakle, nisam siguran da je Fiskalni savet i u prethodnom periodu 1
vezano za ovaj budzet konsultovan kao nezavisni organ, kao Sto se ne konsultuju
ni Zastitnik gradana ni Poverenik za informacije. Jednostavno, to je u maniru ove
vlade 1 ne vidim da ¢e se rad Fiskalnog saveta viSe uvaziti ukoliko ubacimo
kategoriju fiskalnog analitiCara, i stoga predlazem da se taj deo ovog ¢lana 30.
obrisSe.



PREDSEDNIK: Na c¢lan 31. amandman je podneo Miroslav
Aleksi€.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Clan 31. je takode u vezi sa ¢lanom 30, a
tiCe se sistematizacije, da se tako izrazim, u Fiskalnom savetu, gde se zapravo
pored fiskalnih analitiara briSu i1 specijalni savetnici, jer postoji glavni
ekonomista u Fiskalnom savetu. To su, zapravo, lica koja treba da pomognu
Vladi i da pokazu put kojim ona treba da ide.

Ono $to je dobro, jeste da je Fiskalni savet vezano za ovaj budzet
mnogo puta upozoravao na one slabosti budzeta. Tu pre svega mislim na javna
preduzeca. Zapravo, Fiskalni savet je viSe puta upozorio i danas je upozoravao da
je najkriti¢nija tacka ovog budzeta za 2017. godinu upravo nereSen problem sa
javnim preduzec¢ima i da to moze povecati deficit koji je predviden za 2017.
godinu. Zapravo, neophodno je izvrSiti reformu javnih preduzecéa, neophodno je
reSiti te probleme koji traju godinama, kako bismo, zapravo, istinski mogli da
ozdravimo na$ budzet, a ne da se fiskalna konsolidacija svodi samo na ustede iz
dzepova gradana i na teret gradana Republike Srbije.

Prema tome, smatram ko god bude radio u Fiskalnom savetu, da li
su to specijalni savetnici, glavni ekonomisti, da ti ljudi rade svoj posao i njih
treba uvazavati prilikom njihovih analiza i njihovih stavova u pogledu budzeta.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni
poslanik Miroslav Aleksi¢.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Ovaj amandman je zapravo u vezi sa prethodna dva amandmana i
time zavrSavam, posSto se i poslednji odnosi takode na to, a evo i gospodin
Nedimovi¢ me je pitao kada ¢u zavrsiti. Evo, sada zavrSavam.

Dakle, S§to se tiCe Zakona o budZetskom sistemu 1 Zakona o
budzetu, suma sumarum, ja mogu re¢i da kada treba da se Stedi, Stede obi¢ni
gradani, kada treba da se trosi, troSi Vlada i troSe ministri, kada treba da se
primenjuje zakon, on se primenjuje selektivno i vazi...

PREDSEDNIK: I §ta, nisu potrebni poslovi fiskalnog analiticara ili

treba?

MIROSLAV ALEKSIC: Ne, govorio sam i o analiti¢arima, pa sam
se...

PREDSEDNIK: A niste jo$, ja vas nisam procitala na sledeci
amandman.

MIROSLAV ALEKSIC: Odustajem od tog amandmana.

PREDSEDNIK: Hvala puno.

Samo da ja to procitam, da ne ispadne posle da sam preskocila.

Na ¢lan 34. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav
Aleksi¢.

Re¢ ima ministar Zoran Dordevi¢, po amandmanu.



ZORAN PORDEVIC: Ja imam obavezu sada na kraju da kazem
opoziciji, a ¢ekao sam da vidim da li ¢e jo§ neko da kaze neSto, sve vreme
obmanjujuéi javnost da toboze ne postoji neka transparentnost o izvrSenju
budzeta, a poslanici vrlo dobro znaju da na sajtu Parlamenta, na Portalu za
nadzor nad javnim finansijama, pa cCitam ovde Sta postoji, pristup svakom
poslaniku, a to je da — Portal sadrzi podatke o utvrdenim aproprijacijama budzeta
za tekucu godinu po direktnom korisniku budzeta, sa prikazom ucesca svakog
pojedinacnog budzeta direktnog korisnika u ukupnom budzetu, kao i prikaz
budzeta po planiranim sredstvima po funkcionalnoj klasifikaciji 1 izvoru
finansiranja. Pored ovih podataka, Portal sadrzi i izvestaje o izvrSenju budZeta po
direktnim korisnicima po aproprijacijama, na osnovu kojih ¢e za potrebe
narodnih poslanika mo¢i da se vrSe unakrsne analize podataka o izvrSenju
budzeta po direktnim korisnicima.

Portal za nadzor nad javnim finansijama predstavlja softverski alat
kojim je obezbedeno povezivanje Narodne skupStine sa postoje¢im sistemom u
Ministarstvu finansija — Upravi za trezor, na nacin koji ¢e narodnim poslanicima
omoguciti neposredan pristup informacijama i obezbediti da na jednostavan i
efikasan nacin prate troSenje sredstava iz budzeta Republike Srbije i vr§e nadzor
nad javnim finansijama.

Narodna skupStina svrstava se u malu grupu nacionalnih
parlamenata koji na slican nacin vrSe nadzor nad troSenjem javnih finansija:
Drzavni zbog Republike Slovenije, Parlament Brazila, Parlament Skotske i drugi.

Toliko o tome da ne postoji, narod moze da proveri, na sajtu
Parlamenta postoji ovo i troSenje po trocifrenim aproprijacijama mozete u
realnom vremenu da gledate. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala puno.

PoSto smo zavrSili pretres o svim amandmanima, zaklju¢ujem
pretres Predlog zakona u pojedinostima.

PoSto smo obavili pretres Predloga zakona u nacelu i u
pojedinostima, Narodna skupstina ¢e u danu za glasanje odlucivati o Predlogu
zakona u nacelu, pojedinostima i u celini.

(Marko Durisi¢: Poslovnik!)

Re¢ ima Marko Durisi¢. Izvolite.

MARKO BDURISIC: Postovana predsednice, smatram da ste
povredili ¢lan 106. koji govori o tome da govornik moze da govori samo o tacki
dnevnog reda o kojoj se vodi pretres. Mi smo malopre na dnevnom redu imali
amandman kolege Aleksi¢a kojim se briSe ¢lan 34. Zakona o budzetskom
sistemu, koji govori o broju specijalnih savetnika i fiskalnih analiticara.

Znaci, ni jednom jedinom reci se ne radi o transparentnosti budzeta,
o izvrSenju budzeta, o kontrolnoj ulozi Parlamenta i o tome gde je Parlament
Srbije u odnosu na druge parlamente u svetu. Vi ste morali ovo kratko



predavanje koje je gospodin Pordevi¢, ministar odbrane, hteo da odrzi
poslanicima Narodne skupstine da ne dozvolite, jer nije u skladu sa Poslovnikom,
jer to nije tema dnevnog reda. Mogao je ministar kada smo govorili o tome na
koji nacin i da li se dovoljno transparentno ili ne troSe sredstva gradana Srbije da
se javi za diskusiju i da nam odrzi ovo predavanje, i to bi bilo na mestu. On je
ocigledno sad dobio ovaj pripremljeni tekst, ali je to prekasno.

Kao §to nama nekad ne date re¢ zato $to zakasnimo, jer jesmo ili
nismo u sali, pa ja zbog toga dobijem i dve opomene, onda ste morali da
prekinete gospodina Pordevica i da ga zamolite da ovo svoje predavanje odlozi
za neku drugu priliku i ja bih bio rad da ga sasluSam i o ovome i 0o neCemu
drugome, ali mora za sve da postoji vreme i mesto.

Tome sluzi ovaj Poslovnik i zato i postoji u njemu ¢lan 106. koji
kaze da govornik moze da govori samo o tacki dnevnog reda. Ja vas molim, jeste,
dugo smo radili, ali ¢eka nas naredne nedelje nova sednica, zakazali ste nam
novu sednicu sa dvadeset dve tacke dnevnog reda, znaci radicemo dugo, molim
vas da se pridrzavamo Poslovnika i ovako pri kraju rada. Hvala.

PRDSEDNIK: Hvala. U pravu ste.

(Radoslav Milojici¢: Je I' mogu repliku?)

Nema replike. Kako replika kada je ministar procitao nesto Sto ste
svi diskutovali? Nema replike, taman posla.

Znaci, u pravu ste, ima na sajtu, sve Sto pricamo da nije
transparentno, transparentno je, i idemo dalje.

Prelazimo na 7. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
DOPUNI ZAKONA O PRIVREMENOM UREDIVANJU NACINA ISPLATE
PENZIJA (pojedinosti).

Ministar zeli da se izvini. Nisam mu dala da se izvinjava.
Izvinjavam se ja Sto ga nisam prekinula.

Posto je Narodna skupstina obavila nacelni pretres, saglasno ¢lanu
157. stav 3. Poslovnika, otvaram pretres Predloga zakona u pojedinostima.

Na c¢lan 1. amandman su zajedno podnele Vjerica Radeta i
Aleksandra Belaci¢.

Re¢ ima narodna poslanica Vjerica Radeta. Izvolite.

VJERICA RADETA: Sto bi rekao ministar Vujovi¢, e da vidimo o
¢emu se ovde radi, o Predlogu zakona o dopuni Zakona o privremenom
uredivanju nacina isplate penzija. Da bi narod koji ovo eventualno gleda ta¢no
znao o ¢emu se radi, ovaj zakon je trebalo da se zove zakon o privremenom, ako
je privremeno, otimanju dela penzija. lako je obecavano da ¢e to otimanje penzija
trajati znatno krace, ovo se poprilicno ve¢ odugovlaci. Planirate i za narednu
godinu sa nekim 1,5%, vi to zovete povecanje, ali to nije povecanje, posto tamo
gde su uzete penzije, penzionerima kojima se uzimaju ve¢ skoro tri godine,
penzije moraju da se vrate na nivo koji je bio 2014. godine, pa onda mora da se



vrati sve ono $to je od 2014. godine do dana isplate, odnosno tog povecanja, sve
to da se isplati i tek posle toga se moze govoriti o povecanju penzija. Ovo je neko
uskladivanje koje je jad i beda i koje, nazalost, ne¢e niSta doprineti niti
budzetima nasih penzionera, niti ¢e imati bogzna kakve koristi od ovoga.

Dakle, nista ovim, gospodo ministri, niste uradili, niti ste pomogli u
poboljSanju standarda, ali mi je ovde i interesantan Ustavni sud koji ¢uti ko
zaliven, a svojevremeno su doneli odluku da nece raspravljati o ovom zakonu
zato S§to je privremenog karaktera. Ali o tome ¢emo kada budemo kod Ustavnog
suda.

(Predsednik: Hvala. Vreme.)

Molim vas, samo jedno kratko pitanje ministru Vujovicu.

(Predsednik: Pitacete ga u okviru drugog amandmana.)

Nemam viSe amandmana, ali zaista deset sekundi. Samo molim
ministra Vujovi¢a da mi objasni §ta je — rodno budZzetiranje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Objasniée, pro$ao je taj amandman, na kraju
¢u mu dati priliku, ali ne u okviru ovog zakona. Molim vas, ne u okviru ovog
zakona, ne mogu.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici Zoran Krasi¢ i
Miroslava Stankovi¢ Duricic.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic¢.

ZORAN KRASIC: Je 1' ovo na ¢lan 21. prethodnog zakona ili na
ovaj posledn;ji?

PREDSEDNIK: Poslednji zakon, ¢lan 1. Predloga zakona menja se
1 glasi.

ZORAN KRASIC: Pa kako me niste videli da sam prijavljen?

Dobro, hajde, posto se vama zuri u EU.

PREDSEDNIK: A gde se vama zuri?

Ne.

Ovim c¢lanom ste vi rekli da se evropski limiti za odredivanje
penzija, 15.000, 25.000 i 40.000, to su evropski standardi, uskladuju sa
evropskijim procentom rasta od 1,5%. Ja vas vracam na neSto Sto odrazava
promene u socijalnom stanju, u socijalnoj politici. U socijalnoj zastiti vazi jedan
princip, da sva socijalna davanja prate kretanja na trziStu. Nekada je to bio rast
troskova Zzivota, a sada je to potrosacka korpa, inflacija, jer to su ljudi koji ne
mogu da prihoduju.

I samo sam predlozio ono §to ve¢ postoji u postoje¢im zakonima,
ali vi ste rekli — mora po evropskim, penzija od 15.000, penzija od 25.000,
penzija od 40.000, to su grani¢ne vrednosti. U zavisnosti od tog iznosa kaznjava
se penzioner po propisima EU. Ja kao veliki protivnik EU koja nam otima KiM,
da vas podsetim, trazim da se vrati na nesSto $to je normalno za Srbiju. Evo,
preklinjem vas, molim vas, radi zivota u Srbiji, prihvatite ovaj amandman, niSta
ne boli, a i nije teSko biti fin.



PREDSEDNIK: Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici
Sreto Peri¢ i Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢. Izvolite.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici Milorad Mir¢i¢ i
Jovo Ostojic.

Rec¢ ima narodni poslanik Jovo Ostoji¢.

JOVO OSTOJIC: Hvala.

Predsednice, poslanici, posto je ve¢ ova diskusija polako naceta, ja
¢u da obrazlozim da u stvari ovaj amandman 3. ima izuzetno dobru nameru, ko
zeli da razume. Onaj ko ne Zeli da razume, onda je ta namera loSa, odnosno zato
je losa $to onaj ko treba da razume, ne razume.

Ovde se radi o drasticnom smanjivanju penzija. Znaci, ne idu
penzije niti gore niti dole, nego padaju. Kako god rastu cene, tako penzije padaju,
a ovde se htelo da se taj pad nizih penzija zaustavi. Vi ne dozvoljavate da se to
zaustavi, vi to jo§ viSe ruSite. Rastu cene, a penzije padaju. Pa necete mi sada
valjda re¢i da rastu?

Zbog Cega niste prihvatili ovaj amandman koji je SRS podnela,
koja vidi napred, koja ne gleda unazad? To je stranka koja je stranka buduénosti.
Ovo §to ste vi sada ovde uradili sa ovim amandmanom, to nije u redu. Morate
priznati da nije u redu i ja vas molim da to ispravite. Ne ispravljate vi to zbog
onih koji podnose amandmane, nego ispravljate zbog penzionera, zbog onih koji
zive od toga veoma bedno i jadno. Naveli ste ovde da ima penzija od 15.000, od
25.000...

(Predsednik: Hvala. Vreme. Moram da vas prekinem.)

Molim vas, dajte samo da zavr§im, imam dve sekunde jos.

PREDSEDNIK: Nemate. Sve je u redu. Ne pricate o amandmanu.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici Nikola Savi¢ i
Tomislav Ljubenovi¢.

Re¢ ima narodni poslanik Nikola Savi¢.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
amandman na ¢lan 1. Predloga zakona o privremenom uredivanju nacina isplate
penzija.

Ja sam ovim mojim amandmanom trazio da ovaj zakon, o kome je
ovde re¢, prestane da vazi od Nove godine, znaci od 1. januara 2017. godine.
Zbog Cega sam to trazio i $ta to u sustini znaci? To znaci da je isteklo ono vreme
koje je bilo potrebno da se penzije smanje i da penzije treba vratiti na nivo od pre
dve godine, do 2014. godine, a svako povecanje koje eventualno bude doneto i
propisano treba da se odnosi na ovaj iznos koji je vazio pre ovog povecanja.

Sve drugo bi bila manipulacija i bila bi medveda usluga
penzionerima, pric¢a o povecanju od jedan ili 1,5% nije nisSta drugo nego vredanje
penzionera, pa ¢ak i ono jednokratno povecanje u iznosu od 5.000 dinara koje je
Vlada opredelila penzionerima niSta ne znaCi penzionerima, bar vecini
penzionera nista ne znaci. Ja pretpostavljam da je Vlada razmisljala o ovome.
Imajuéi u vidu Cinjenicu da smo se od Vlade, od ministara, od premijera, od svih



ovde iz vladajuce koalicije naslusali na svakom koraku, i u ovoj sali, kako nam
dobro ide, kako je ova vlada postigla nezapamcene rezultate, jednostavno, evo,
ovo vam je prilika da pokazete da nam je zaista krenulo, da su ti rezultati zaista
onakvi kakvim ih vi predstavljate i da izadete napokon u susret penzionerima i da
im vratite ono §to su poSteno zaradili. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli Miljan Damjanovi¢ i
Nemanja Sarovié.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli i od predlagaca tu su
Marko Purisi¢ i Miroslav Aleksic.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisi¢.

MARKO DURISIC: Ovo je vrlo vazno i Vlada je bila krajnje
neiskrena kada je predlozila ovaj zakon, jer je onda morala u njegovom nazivu da
obriSe re¢ ,,privremeno®. Znaci, ovaj zakon je privremen, tako stoji u nazivu,
dakle, ovo je zakon o privriemenom uredivanju nacina isplate penzija.

Ono S$to, ova izmena kako je Vlada predlozila, ¢ini ovaj zakon
trajnim, ovo znaci da penzije nece onako kao Sto je bilo obe¢ano kada je zakon
usvajan, biti umanjene, ve¢ 20, odnosno 25%, a ne 5,8% kako je ovde premijer
govorio. Mene pita moj komsija Voja — raCunao sam celu no¢ i svaki put kad
racunam vidim da mi je penzija manja za 25%. Nikako ne mogu da dodem do tog
broja od 5,8% koliko je govorio predsednik Vlade.

I evo vam reci gospodina Vulina od pre dve godine i dva meseca,
kada smo usvajali zakon i kada je dat amandman da se obriSe rok trajanja ovog
zakona do isplate za decembar 2017. godine, gospodin Vulin kaze: ,,Ovoj vladi
ostalo je jo§ najmanje tri godine*. Laz — imali smo izbore pre godinu dana. Onda
kaze: ,,Na ovaj na¢in mi smo hteli da kazemo samo jednu stvar — mi se nadamo
da ¢e prihodna strana budzeta da se popravi i mnogo pre 2017. godine. Zasto bi
sebe ograniCavali? Mi verujemo u ovu zemlju i verujemo u njenu privredu i
verujemo u njene ljude. U svakom slucaju, to ¢emo uraditi pre 2017. Godine.*

Sada ja vas pitam, na kraju 2016. godine — §ta vi radite? Zakon o
priviemenom umanjenju penzija postaje trajan zakon. Trajan zakon i to je ovde
premijer svim gradanima Srbije porucio — nisam smanjio penzije 20-25%, nego
5,8% 1 ja ¢u da ih dizem svake godine za 1%. I onih 700.000 gradana kojima je
oteto 20 1 25% od penzije, treba da znaju da dok je Aleksandar Vuci¢ tu, nikad ih
nece dobiti nazad.

PREDSEDNIK: Hvala. Vreme. Nemate viSe vremena. Ne, vaSa
grupa je potroSila sve vreme.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli poslanici Aleksandra

Re¢ ima narodna poslanica Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, predsednice.

Osim same Cinjenice da vi ocigledno nemate nameru da
penzionerima vratite penzije na staro, niti da im vratite ono §to su za vreme



umanjenja imali, prosto nas zabrinjava taj jedan neverovatan odijum koji i sam
premijer, a ocigledno i politika Vlade, ima prema onim penzionerima koji imaju
vece penzije. Najvece poniZenje od vlasti Srpske napredne stranke je to Sto ste vi
nekako uspeli da ubedite gradane da su penzije od 40.000 dinara velike, da je to
bogatstvo za te ljude koji imaju 40.000 dinara penzije.

Ja mislim da je to najporaznija ¢injenica, da su ljudi sa penzijama
od 40.000 dinara zaista poceli da vaze za ljude koji raspolazu nekakvim velikim
parama i da su to ljudi kojima ostali penzioneri zavide. A to $to je premijer u
nekoliko navrata rekao da on licno smatra da su pre umanjenja te razlike bile
nepravedne, nepravicne itd., da su njegovim roditeljima smanjene penzije, da se
one sada nece vratiti na nivo pre smanjenja, da njegovi roditelji ne¢e dobiti
povecanje, znate, to je njegova privatna stvar. Njegova privatna stvar je ako on
misli da njegovi roditelji imaju prevelike penzije. On treba to da resi sa svojim
roditeljima, da se sa njima dogovori da oni te penzije uplate u humanitarne svrhe
ili nesto drugo da urade, ali on nema prava da drugim penzionerima koji su imali
penzije vece od 40.000 dinara taj novac koji im je oteo ne vraca.

Ponovicu jo$ jednom — najveca nepravda i najveCe poniZenje za
gradane Srbije je to Sto ste ih ubedili da su penzije od 40.000 dinara velike i to je
slika i prilika vase trogodi$nje vlasti i ovog celog umanjenja penzija.

PREDSEDNIK: Hvala.

Replika, re¢ ima Vladimir Orli¢?

VLADIMIR ORLIC: Slobodno knjiZite po amandmanu, gospodo
predsednice, posto je ovo, verujem, poslednja amandmanska rasprava.

A obrazlozenje zaSto smatram da ne treba prihvatiti amandman bilo
bi isto kao i1 obrazlozenje za sve ostalo amandmane na koje nismo davali odgovor
zele¢i da pokazemo ekonomican odnos prema vremenu, iz vrlo ociglednog i
jednostavnog razloga — $to nema nikakve potrebe ni smisla da podrzavamo
amandmane za koje nisu zainteresovani ni njihovi predlagaci, predlagaci koji su
ovde opet u dva minuta pravili neku nacelnu raspravu i pricali o svemu osim o
onome S§to su predlozili sami. Sve to pokazuje ne samo odnos prema
amandmanu, nego i odnos prema pitanju ovih penzija i generalno bilo §ta §to je
od interesa za gradane ove zemlje. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 1. amandman je podneo narodni poslanik Bosko
Obradovi¢.

Da li neko zeli rec? (Ne.)

Da li ministar zeli re¢? (Ne.) Hvala.

PosSto smo zavrSili pretres o amandmanima, zakljuujem pretres
Predloga zakona u pojedinostima.

PoSto smo obavili pretres Predloga zakona u nacelu i u
pojedinostima, Narodna skupstina ¢e u danu za glasanje odlucivati o Predlogu
zakona u nacelu, pojedinostima i celini.



Postovani poslanici, s obzirom na to da je Narodna skupstina
zavrsila raspravu o svim tackama dnevnog reda ove sednice, saglasno ¢lanu 87.
stav 5. Poslovnika Narodne skupstine, odredujem subotu, 10. decembar 2016.
godine, sa pocetkom u 10.00 Casova, kao Dan za glasanje o tatkama dnevnog
reda Pete sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike
Srbije u 2016. godini.

(Sednica je prekinuta u 22.00 ¢asa.)



